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[M E.fotografia

Jelen lapszamunkat a kolozsvari Minerva Mitvel6dési Egyesiilet
sajtofotd-archivumabdl szarmazé fényképekkel illusztraltuk.

A kommunista rendszer idején és a rendszervéltas els6 éveiben
késziilt felvételek koziil azokat valasztottuk ki a 2016/3-as ME.dok szaméra,
amelyek egyhézi vonatkozasu 1étesitményeket, eseményeket abrazolnak.

A képalairasokban a
http://www.photoarchive.minerva.org.ro/Hu/
weboldalon talalhat6 fénykép-azonositékat kozoljiik, amelyek sok esetben
nagyban hozzéjarulnak a fot6k dokumentéris értékének noveléséhez. Viszont
sok esetben, sajnos, még nem sikeriilt visszakeresni a fotok metaadatait.

A teljes gyGjteményr6l a Tibori Szab6é Zoltan altal irt, a
ME.dok 2016/1-es szamdaban kozolt tanulméany (A kolozsvdari Minerva

sajtéfoté archivuma) szolgal részletesebb informaciokkal.

Balazsfalva (1973)




[ Elsljaroban

Az egyhazi lapokra ugyanazok a sajtészabélyok és elvardsok vonatkoz-
nak, mint barmely mas kiadvanyra. A vallasi keretek kozt sziiletett kiad-
vanyok legjobbjat a sajtoban jartas szerkeszték alakitottak, irtdk. Hatédlyos
vatikdni ,el6irdsok” szerint az egyhdzi médiat versenyképessé kell tenni
mas médiatartalmakkal szemben, mingségében legalabb az atlagmtsorokét,
kiadvanyokét kell elérni. Marton Aron, aki fiatal papként szinvonalas pe-
dagégiai-miivel6dési folyodiratot szerkesztett, erdélyi katolikus piispokként a
kommunista diktattra idején lemondott a sajat kiadvéanyrdl, mert Ggy vélte:
a vallasos embernek elegendd a belsd cenzor, a sajat lelkiismerete és szak-
mai igényessége, nem sziikséges dllamilag kinevezett ellendr is mellé. Egy-
hézi keretek kozt dolgoz6 szerkesztéként nemegyszer talalkoztam (kiilono-
sen a fiatalabb) péalyatarsak értetlenkedésével: a vallasos kiadvanyokat nem-
igen tekintették szakmailag egyenrangu tjsagnak, a felekezeti sajt6 munka-
tarsairdl gy vélekedtek, 6k ,4jtatos manok”, csak afféle amatérok.

Sajtotorténeti kutatdsaim ezekkel a valéjaban hianyos ismeretekbél fa-
kadé elditéletekkel ellentétes eredményre vezettek. A kiilonféle erdélyi fe-
lekezetek sajtéja a kor jelent6s szerzGinek irasait kozolte, kulturalis esemé-
nyeire reflektalt. A kommunizmus évei elmostdk a torténelmi tudat egy ré-
szét, meghonositottak egy olyan szemléletet, amely a vallasos embert j6 eset-
ben naivnak, megtévesztettnek, altalaban kissé egytigytinek allitja be. Még
ha van is olyan hitbuzgalmi kiadvény, ami egyszertibb rétegeknek szél, az
egyhazi kiadvanyok jelentds része komoly szakmai, kulturélis teljesitmény,
és fontos kor- és eszmetorténeti adalékkal szolgél az élet egészének vonatko-
zasaban. A Me-dok-bél mindeddig hidnyzott ez a szempont, ennek pétlasa-
ra tesz kisérletet ez a lapszam. Nyilvan nem nyujt teljes képet, inkabb meg-
kezd egy munkat, elindit egy szemléletvaltast, megprébalja a felekezeti sajté
erényeit és eredményeit felvillantani.

Bobp6 MARTA
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Segesvar (1967-1973)



Egyhazi és vallasos
sajto — kisebbséegben

CSEKE PETER

Abstract (The press of the Churches and the religious media in the interwar period)

In this article the author analyzes deeply the religious Hungarian media from Transylvania, in
his situation after World War I, identifying their routes to adapt to the new situation - which is the
minority. Cseke describes the professionalization of these medias, and documentates the role-
changing that they had to implement after the Treaty of Trianon. It identifies that the number of
such reviews increases, likely responding to the new needs cultural and spiritual of the Hungarian
minority in Transylvania, helping to conserve national identity and keeping faith.

Keywords reviews, Churces, Transylvania, interwar period

Rezumat (Presa Bisericilor si presa media religioasa - in minoritate)

In acest articol autorul analizeazé profund situatia presei religioase in limba maghiaré de dupéa
primul rézboi mondial, identificadnd traseele adaptarii acestora la noua situatie - ceea de minoritate.

Cseke descrie profesionalizarea acestor organe de presa, precum si schimbarea de rol pe care
au trebuit acestea sa implementeze dupa Tratatul de la Trianon. Se identifica faptul cd numarul
acestui tip de reviste creste, raspunzand foarte probabil la noile nevoi culturale si spirituale ale
minoritatii maghiare din Transilvania, ajutdnd la conservarea identitatii nationale, dar sila pastrarea
credintei.

Cuvinte cheie reviste, Biserici, Transilvania, epoca interbelica

Cseke Péter, Phd, egyetemi tanér / professor
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem / Babes-Bolyai University

»Sok dolga van a teremtének/ mindenkivel 6 sem tor6dhet/ messzi a
csillag / mindeniivé nem vilagithat/ / megértjik persze mit tehetnénk/ de
olyan sotétek az esték/ s a szeretetnek/ hidnya nagyon dideregtet/ / el6relato
vagy de mégis/ nézz uram a hatad mogé is/ ott is lakoznak/ s oriillnének a
mosolyodnak.” (Kanyadi Sandor: Isten hdta mdégott)

A Teremt6t megszolité kolté' a mindenkori kisebbségi és szérvanyhely-
zetben él6k nevében fordul a Mindenhatéhoz: enyhitse a kilatdstalansag di-
deregtetd fajdalmat; tekintetével deritse fényre az allandé szorongéasban/szo-
rongatottsdgban, szeretethidnyban szenveddék arcat. Amig egymagunkban
vagy gylilekezetben meg tudjuk szoélaltatni az Urat, amig a l1élektdl 1élekig
vezetd utakat keressiik, amig a kilatdstalansaghol a fény felé toreksziink, ad-



ME.dok « 2016/3

dig kisebbségi, illetve szérvanyhelyzetiinkben sem vagyunk elhagyatottak.
Hiszen voltaképpen az ,Isten hata mogotti” létnek is megvan az értelme: a
magunk szenvedései révén fogékonyabbakké-érzékenyebbekké valhatunk a
mésok fajdalmai irant is. Es igy minden bizonnyal kénnyebben megteremt-
hetjik magunknak azt az életformat (a Krisztus-kovetékét), amelynek torvé-
nyei egyetemesek.

Hiaba konyorog ugyanis a kolt6: a Teremt6 nem néz(het) a sajat hata mo-
gé, csak eldre; nekiink magunknak kell Ggy élniink és kiizdeniink, hogy az
O szine elé keriilhessiink, emelkedhessiink.

Ennek egyik eszkoze lehet nyilvanvaldan az egyhazi és vallasos sajto.
Amelyre kisebbségi helyzetben megkiilonboztetett szerep és felelGsség ha-
rul. Rendszervéltds idején meg kiilonosképpen. Hiszen egy eléggé hosszan
tartd, csaknem fél évszazados értékvélsag utan kellene Gjbol egyetemes ér-
tékrendhez igazitanunk az életiinket.

Ahany jelensége, fejlédési iranya van az életnek — a sajténak is annyifé-
le arca alakult ki vildgszerte. Az viszont nem kétséges, hogy a kommunika-
cids rendszer szerves részeként az egyhézi és vallasos sajtéra is érvényesek
az irott és nyomtatott sajt6 szazadok soran kialakult lényegi jegyei: az aktu-
alitas, a periodicitas és a publicitds. Amibdl egyértelmtien kovetkezik, hogy
az egyhazi és vallasos sajtonak mindenkor az egyhaz, illetve az Ige tizenetét
kell(ene) kozvetitenie — minél hatékonyabban, tehat szakszerten. Es éppen
itt jelentkezik az elsé gond: ez a sajt6 azért jart olyan sokdig (bizonyos meg-
nyilvdnuldsaiban a mai napig is) gyerekcip6ben, mert j6 szdndéki miivel6i
nem vetettek szdmot a szakszertiség kovetelményeivel.

,Csupan j6 szandéku emberek dilettdns kisérlete a lapszerkesztés — fi-
gyelmeztetett mar jo fél évszazaddal ezel6tt Kiss Sandor —, ha a szakszeri-
séget nem tartja mindenben szem el6tt. A rémai katolikus egyhaz ezt jokor
felismerte, s innen van eredményesebb munkéja.”

A fentiek alapjan csakis azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az egy-
hazi és vallasos sajté miivelginek mindenekel6tt kivaléan felkésziilt sajto-
szakembereknek kell lennitik; masrészt pedig nem nélkulozhetik azokat
az alapvetd teoldgiai, egyhéaztorténeti, egyhazjogi stb. ismereteket, amelyek
birtokaban szavuk hitelesen csenghet a hitépités, a hiterdsités hosszu tava
munkajéban, illetve szakavatottan képviselhetik egyhazukat a tdrsadalom-
mal, az dllammal, a kiilvilaggal kiépitend6 kapcsolatokban.

Az elsé vilaghdbort utan Roménidba szakadt magyar nemzetrésznek
tobbszor at kellett élnie az értékvesztés trauméjat. Amikor tgy ttint, hogy
alapvet6 egyéni és kozosségi értékeit6l megfosztottak (haza, anyanyelvhasz-
nélat, vagyon, intézményrendszer stb.), a hitét akkor sem veszitette el. Re-
ményik Sandor annak idején még arra kérlelt, hogy ne hagyjuk a templomot
és az iskolat. X. Pius azonban mar arra intett: ,,Hidba épitiink iskolédkat és
templomokat, ha nincs sajtonk!”® Nem véletlen, hogy a romaniai magyarsag
els6 kisebbségi életkezdése utan az egyhazi és vallasos lapok szamaranya
kozvetlentil a tarsadalmi 6nszervezddést elGsegitd és irdnyité politikai na-
pi- és hetilapokéval csaknem megegyezik.* Hogy ,a hit nagy erd, a torténe-
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lemben taldn a legelsé er6” — errdl a Soli Deo Reformétus Didkszovetség
telepén Veres Péter értekezett eszméltetd hatdssal a magyar torténelem egyik
sorsfordité pillanataban, az 1943-as balatonszéarszo6i konferencia maig emlé-
kezetes tanulsdgaként.® Kisebbségi tapasztalatainkra s f6ként 1989 decem-
berének Temesvarjara gondolva nyugodtan elmondhatjuk magunk is, hogy
a hit valéban toérténelemformalé er6.

Az 1921-es roman foldreform érzékenyen érintette az egyhézi birtoko-
kat is,® 4m 6nmagaban ez akkor még nem vélt végzetes akadalyava az egyha-
zi intézmények (koztiik az iskoldk és lapok) fenntartasdnak. A masodik vi-
ldghabort utani leromlott gazdaségi helyzet j6 ideig maga is megnehezitette
a sajté-intézményrendszer Gjjaépitését, amit tetézett az 1945-6s foldreform
és az 1948-as allamositas. Nem csoda, hogy az 1989-es fordulat utan jéfor-
méan a nullpontrdl kellett indulni az egyhézi és vallasos sajté intézmény-
rendszerének az Gjrateremtéséért.

Mikozben a kisebbségi tdrsadalmunk onszervezddését elGsegitG-iranyi-
té romaniai magyar sajténak tgyszolvan a mikodési feltételeit is maganak
kellett megteremtenie, a kezdeti talpra allast illetéen az egyhazi és vallasos
sajténak megvolt az a helyzeti elénye, hogy a kiilfoldi tdimogatasoknak és
a hivek aldozatdnak koszonhetéen nem kellett szembenéznie kiillondsebb
anyagi természeti nehézségekkel. Mds jellegtiekkel annél inkébb. A hosszt
évtizedekre nyult kényszeri megszakitottsdg kovetkeztében ugyanis nem
allt a kiépulé egyhazi és vallasos sajté rendelkezésére példdul kiforrott
munkatarsi garda. Néhany kivételtdl eltekintve azoknak, akik ebben a sajto-
ban jelentkeztek, nem allt médjukban, hogy tolluk erejét a tagabb nyilvédnos-
sag elétt is kiprobdlhassak. Szakmailag tehat nem voltak még kell6képpen
felkésziilve arra, hogy nagyobb hatékonysaggal vallalhassak az egyhézi és
vallasos élet megujitasanak gondjat a ’89-es fordulat utan. Marpedig az nyil-
vanval6 volt, hogy ez a sajté csak a megajuléd egyhazi és hitéletben talalhat
O6nmagara igazdn; aminthogy a roméniai, illetve a romaniai magyar sajté
egészét is csak egy kovetkezetes rendszervaltas kényszeritheti 1étét meg-
hosszabbité szemléletvaltasra.

Egyébként a fordulat utdn a kordbban ateista pérézon tartott kisebb-
ségi sajtonk az egészséges életoszton természetes reflexével nyitott a dikta-
tara évtizedeiben tabutémanak szamité egyhézi és vallasos kérdések felé.
A legtobb napilapban egyhéazi vagy hitéleti rovat indult, a Korunk egyhazi
stulypontt szamot (1990. 10.) szerkesztett. Ami ezeknél is fontosabbnak ti-
nik: az Gjraindult teriileti radi6- és tévéstidiok egyhazi félorai, istentisztele-
tet sugarzo mdsorai jovoltabdl azok is templomi élményben részesiilhettek,
akik kiilonben nem voltak templomba jarok. Hogy a kezdeti torddés, odafi-
gyelés az évek folyaman alabbhagyott, az nemcsak az egyhazi és vallasos
sajto rendszerének fokozatos kiépiilésével magyarazhaté. Minden bizonnyal
Osszefigg azzal is, hogy az egyhazi és vallasos témakat is felvallalé szer-
keszt6ségekben csupdn néhanyan dolgoznak olyan belsé munkatarsak, akik
teoldgiai végzettséggel rendelkeznek. Ami megint csak arra bizonysag, hogy
ezen a teriileten mind az Gjsagiréi szakképzettség, mind pedig a teoldgiai
alapfelkésziiltség nélkiilozhetetlen kovetelmény.
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Szent Mihaly-templom, Kolozsvar
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1990 els6 felében nyomon kovettem a reformatus egyhdazmegujité bi-
zottsdgok munkéjat, és tevékenységiukrsl rendszeresen hirt adhattam a
Falvak Népe Egyhéazi élet cimmel megjelent kiilén oldalan. Ahogy vissza-
emlékszem, az akkori eszmecserék leglényegesebb gondolata az volt, hogy
egy olyan egyhdzmodell kialakitasa lenne kivanatos, amely egyarant nyitott
mind a tarsadalom, mind a testvéregyhazak felé; amelyik nem gydmkodé,
hanem részvételt biztosit6; az iranyzatok sokféleségében pedig énmaga fo-
lyamatos megutjulasédnak és alland6 gazdagodésénak lehetGségét latja; olyan
tarsadalmi szervezeteket és olyan egyhazakat akartunk, amelyek nem sza-
kadnak el egymastdl, de nem is keverednek el egyméssal: autoném médon
valnak nélkulozhetetlenné a kisebbségi magyarsag életében.

Az egyes ember kisebbségi helyzetben is a teljesség igényével szeretné
leélni a maga megismételhetetlen életét — minél jobban tudatdban van le-
het6ségei korlatozottsaganak, annal inkabb. A kisebbségi 1ét torvényeit és
magatartasformait elemzd 1927-es irdsdban Spectator gy érvel, hogy e sors-
vallalds 6nmagdban még nem modosit lényegesen magan az emberi termé-
szeten. ,,Az ember uralkod6 célzatossaga — irja —, hogy mindig ember marad,
belsé bordazataban ugyanazt a szocialis és politikai lényt mutatja. Ezt az
allapotot a kisebbségi sors sem fogja lényegesen modositani, mert az Gster-
mészet alkotmanya bizonyara véltozatlan. Ebben a kiilonos elhelyezkedés-
ben sem lesznek tehat eszményien egyenlék vagy onzetlenek az emberek,
az er6k sajatsagos Osszerakdsa sem szabadul meg az altalanos tdrsadalmi
torvényektdl, a partszempontok, vilagnézeti kiilonbségek, a romantikus és
klasszikus elemek, a kevesek és tomegek elvei csondesen vagy hevesen, de
mindig 6ssze fognak atkozni, az egyesek lelki szinezete mindig belejatszik
majd az 6sszesség kivonatéba”.’

Spectator felfogasanak nem mond ellent az, hogy kisebbségi helyzetben
viszont sokkal inkdbb kititkéznek az ember eredendd, vele sziiletett hibai,
mint tobbségiben. Az elsg vilaghabora utdn indult értelmiségi nemzedék
markans egyéniségei, akiket eszmélésiik egy realis helyzet- és 6nazonos-
sagtudat kialakitasara késztetett, torténelmi tavlatbdél mar cafoltdk a ,stly
alatt a pdlma” — Ligeti megfogalmazta — tételének érvényességét; 6k azt
hangsilyozték: a kisebbségi helyzet nem feltétleniil az értékes emberi tu-
lajdonségokat noveszti naggyd, a megnyilatkozé emberi gyengeségek pedig
egyenesen a nemzeti k6zosség artalmara lehetnek.®

Ennyibél is kideriilhetett, mennyire fontos az, hogy a kisebbségi ember
tudatos erkolcsi lényként viselkedjék.

Nem kétséges: a homo moralis eszményének a megvaldsitasdhoz min-
denekel6tt az egyhdzakon keresztiil vezet az tut. Hiszen az egyhaz — ha helye-
sen fogja fel és jol tolti be hivatasat — az egyetemesség értékrendjébe allitja
be mindennapi életiinket; az erkdlcsi, a transzcendens értékeket képviseli.

Kovetkezésképpen a kozép-kelet-eurdpai rendszervaltas utan olyan lesz
korulsttiink és benniink a vilag, amilyenné — tobbségi és kisebbségi helyzet-
t6l korantsem fiiggetleniil — a keresztények, illetve keresztyének is alakitjak.

A ’89 elétti ateista nevelés ellenhatasaként ’89 utan hirtelen megugrott
a templomba jarék szama. Aztdn, ahogy ez a politizaldssal is tortént az el-
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miult években, egy id6 utdn elmaradoztak mindazok, akiknek nem volt lelki
szilikségletiik a hitépités, a hiterdsités. Jorészt ugyanazok jarnak templomba
ma is, akik a kommunista id6kben sem hidnyoztak az istentiszteletekr6l.

Ezért harul megnovekedett szerep az egyhazi és valldsos lapokra, kiilo-
nosen az ifjusag korében. A jol szerkesztett ifjisagi lapok ugyanis olyan élet-
format tehetnek vonzéva, amelyik egyszerre lehet alakité tényezdéje mind a
tarsadalmi, mind pedig az egyhéazi modernizaciénak — épp a lélektél 1élekig
vezet§ utak megtalaldsa, az individuum léleképitése révén.

Monoki Istvannak, a kolozsvari Egyetemi Konyvtar hajdani igazgaté-
janak sajtétorténeti felmérésébdl kideriil, hogy 1919 elétt Erdélyben mind-
Ossze 12 valldsos és hitbuzgalmi lap jelent meg magyar nyelven. Ezek koziil
9 az 14j helyzetben is folytatta tevékenységét, s raadasul indult egy 6j lap
is; 1920-ban szdmuk 15-re, 1921-ben 20-ra, 1922-ben 25-re, 1923-ban 27-re,
1924-ben 32-re emelkedett, hogy aztan 1936-ban elérje az 52-t (ezutan meg-
kezddédott a visszaesés az 1940-beli 40-re).® Monoki szambavételét 1990-
ben David Gyula teszi teljesebbé a Korunk mar emlitett egyhézi stlyponta
szamaban, és az ¢ felmérése szerint a két vilaghdboru kozott Romanidban
,0sszesen 145 magyar nyelv( lap jelent meg (816 évfolyammal) a kovetkezd
megoszlasban: rémai katolikus 48, reformatus 60, unitarius 11, evangélikus
6, baptista 10, adventista 8, Jehova tanti 2”.1° A 145-0s szadm természetesen
lapcimeket jelol: az egyetlen szdmot vagy csonka évfolyamot megélt lapkez-
deményezés éppugy benne foglaltatik, mint a tobb évtizedig folyamatosan
megjelend. A jelzett 816 évfolyamot is akkor tudjuk kell6képpen értékelni,
ha azt is hozzaftizzik, hogy ezt a mennyiséget csak a politikai hetilapok 996
évfolyamot szdmlalé aranya mualja fell.

A két vilaghabora kozotti egyhézi és vallasos lapok szerkeszt6i és mun-
katéarsai tobbnyire j6l meghatarozott olvasékozonséghez szdltak — mutatott
réa visszatekintd elemzésében David Gyula —, és mindeniknek megvolt a ma-
ga nagyon jol koriilhatdrolhaté elvarashorizontja és szellemi igényszintje.
,Lapok jelentek meg a teolégiai tudomanyok mtvelésére, a lelkészi munka
napi igényeinek kielégitésére, a vallasos lelkiiletd (esetleg specialisan a Fe-
rencrendi vonz6dési) fiatalok, gyermekek szdmara; lapok voltak, amelyek a
falusi asszonyok lelki gondozésaval foglalkoztak, amelyek a szérvanymun-
kat végzbk, a vasdrnapi iskolai vezet6k szdmdéra irédtak; kiilon lapja volt
a teolégus ifjisagnak, a kiillonb6z6 egyhézon belilli egyestileteknek (Oltar-
egylet, Sziv-garda, Maria-kongregéacio stb.)”.'* Az egyhazi és lelki gondozéi
munka sajatossagai tették sziikségessé nyilvanvaldan e széles spektrumu és
nagy hagyomanyu 6nallé munkateriileteknek a kialakitasat, és ezek terem-
tették meg és tartottak fenn a maguk sajtéjat.

Ez a gazdagség lett oda aztdn a diktatira évtizedei alatt.

Ott folytatni, ahol ez a sajt6épités a masodik vilaghaboru idején abba-
maradt, nyilvanvaléan 1990-ben nem lehetett. Szamolni kellett ugyanis a
valldsossag természetének a megvaltozasaval. Az a torténelmi tapasztalat,
az a mérhetetlen sok szenvedés, amelyen az emberiség szazadunk mésodik
felében dtment (beleértve nem csupdan a diktattrdk léleknyomorité hatésat,
hanem a civilizaci6 kordbban ismeretlen kihivasait is), kétségtelenné tette,
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hogy a jovG szazad vallasossagaban és egyhézi életében a személyesség, a
személyhez szo6las lesz a dontd tényezd. ,Az ember, akit a kozosségi esz-
me jelszavaval egy amorf tomeg magatehetetlen és manipulalhat6 atomjava
nyomoritottak — érvel ugyancsak David Gyula —, mindennél inkébb &hitozik
arra, hogy egyedként, autoném személyiségként szamoljanak vele. Kovetke-
zésképpen az egyhdznak is ebben a mingségben kell megtaldlnia hozza az
utat. Ezért lesz a jov6 egyhazi és vallasos irodalma (és sajtdja is) sokkal sze-
mélyesebb az eddiginél.”*?

Alig két esztend6 multan a Korunk sajtétudoméanyi szaméaban (1992. 7.)
Vetési Laszl6 méar megallapithatta, hogy helyesnek bizonyult David Gyu-
la prognoézisa: az igényelt differencialédéds valoban bekovetkezett. Az elsé
esztendében elinditott kbzponti egyhazi lapokat késébb a vidéki, a helyi ér-
dekeltségt, illetve a réteglapok sziiletése kovette. Vetési mar ezeknek a ka-
tegoridknak a segitségével veszi szdmba az 1992-es év termését: a) teoldgiai
és egyhazi lapok; b) gytilekezeti lapok; c) tajékoztaté egyhazi lapok; d) gyer-
mek- és ifjasagi lapok; e) egyhazi didklapok.™

Vetési még kénytelen azt nehezményezni, hogy ,,gyorsmérlege” készité-
sének idején felttinéen kevés az ifjuségi, illetve az egyhdzi didklapok szama.
Azéta a helyzet jotékonyan megvéltozott. Es 1994. aprilis 19. és 21. kozott az
illyefalvi Keresztyén Ifjasagi Ké6zpontban méar meg lehetett rendezni e lapok
szerkesztéinek elsé szakmai tdborozasat, amelyen a Kulcs, a Quo Vadis, a
Kalap, a Kis Tiikér és a Kapocs munkatarsai vettek részt — mintegy hiszan.
Ami mindenképpen 6rvendetes jelenség, mert a jovét illetSen tartés szem-
léletvéltas a mostani ifjaséagi és didklapok kozonségének koszonhetGen fog
bekovetkezni.

Nem csupén az egyhazi életben.

Egyébként az elsé magyar evangéliumi ifjasagi lap 1900. oktéber 1-jén
indult, Ebresztd cimmel. Attél kezdve beszélhetiink keresztyén ifjusagi saj-
tér6l. Amelyik csak nagyon nehezen tudott kibontakozni, mert sokéig ural-
kodott az az irdnyzat, amely ugyan az ifjisagnak szélt, de magat a felnovek-
v6 nemzedéket nemigen juttatta sz6hoz. Kiss Sdndor 1944-es attekintésében
orommel fedezte fel, hogy az egész magyar nyelvteriileten a Kolozsvaron
szerkesztett Ifji Erdély az egyetlen, ,melynél az oregek iranyitdsa s az ifja-
ség 1j életet jelentd lendiilete a legegészségesebben egyesiilt”.** Sajnos, akkor
kapta meg az 1923-ban inditott IKE-folyéirat ezt az elismerést, amikor éppen
megsziint. Jelentdsége sokkal nagyobb, mint amennyi réla az utébbi idében
— gyér hivatkozéasok formajédban - kéztudotta valhatott. Olyan nemzedék in-
dult hasabjain, mint amelyet példaul Kolozsvéri Grandpierre Emil, Makkai
Laszl6, Laszl6 Dezs6, Juhész Istvan neve fémjelez.

Az 1930-ban indult Erdélyi Fiatalok egyik alapit6-fémunkatarsa, Nagy
Jozsef igy jellemezte az akkor mar nyolcadik évfolyaméban jaré Ifja Erdélyt:
»,Célja: segiteni az erdélyi magyar kozépiskolas, iparos, f6ldmiives ifjusag-
nak abban, hogy magyarségat megé6rizhesse, s az Isten ttjain jarjon”.'s

Az Erdélyi Fiatalok koztudomastan felekezetek feletti ifjasagi folyéirat
volt. Indulasakor — Jancsé Béla szervezési ratermettségének koszonhetéen
— egyitt vannak még hasabjain a rémai katolikusok, reformétusok, uni-
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tariusok, evangélikusok. Az Egyesiileti élet cim{ rovat ennek megfelelGen
rendszeresen tudosit valamennyi felekezet ifjuségi egyesiiletében foly6 tar-
sadalommegismerd és hiterdsits tevékenységrél. Am hiaba volt annyira tar-
gyilagos és kovetkezetes a felekezeti és vilagnézeti kérdésekben az Erdélyi
Fiatalok, az egyiitt induldkat csak néhény évig tudta a kozos felismerések
jegyében k6zos munkara fogni.

Ugyanugy csalédniuk kellett, mint Spectatornak, aki 1927-ben még re-
ménykedve gondolt arra, hogy a kisebbségi munka erkolcse torvénnyé val-
hat a lelkekben:

,Harcoljunk és ne marakodjunk, birdljunk és ne vadaskodjunk, mun-
kat halmozzunk egymasra és ne henye elismerést, de cselekedjiink, és ér-
jink el valamit. Maradjunk meg Gsi embernek, mert meg kell maradjunk,
de legytink kisebbségi munkasok, mert azokka kell lenniink véglegesen. A
munka ildoma a kisebbségi ildom: mindenkit igazlaté szemmel észrevenni
és mindenkit jotét karral a munka helyére allitani. Az ildomos kisebbségi
ember az, aki az élet nélkiilozhetetlen anyagi dolgaiért foly6é harcban tgy
kiizd, ahogy azt a természeti torvény megparancsolja, de a kisebbségi élet
nagy eszméiért gy dolgozik, ahogy a ritkdn jelentkez6 apostolok példaz-
zék: er6szakot tenni a kiillon érdeken, amikor a kéz6s nagy érdek sugalmaz.
Sajatsdgosan mély vonzalmat érzek talan az apostoliak és istenesek hagyaté-
ka miatt azok irant, akik kozelebb allnak az evangélistak kopott alakjahoz,
mint a vimszed6khoz. Szavaik Gszinték, szigortak, almodozok és szeretdk,
az utépiakat a valdsag folé gorgetdk, tehét az er6t onnan varom, ahové e sza-
vak hullanak. A kisebbségi er6t is. Magam szaméra még kiilon kisebbségi
ildomot irtam eld: a vadak saros kereszttiizében is azokra gondolni elsGsor-
ban, akikhez a nazareti saruk siettek, és gondolataimat, érzéseimet gy for-
malni meg, hogy egy paranyit hasonlitsanak a kétezer esztendds forradalom
szelid szigorahoz és termékeny elvontsdgaihoz”.!®

(Reformatus Szemle, 1996. 2. 123-128.)



Rendszerszemlélet az egyhazi
kozosségekben

A magyar katolikus egyhaz weblapjainak
kapcsolatisaga
GuBA ANDRAS

Abstract (System theory in the religious communities)

The theory of systems is taken from the field of mathematics. The author of this article uses
mathematical formula to analize how communication works within the Catholic Church in Hungary
as depicted in the use of websites. The author analizes 1273 webpages connected to the church
and choses 881 considered representative, which he analizes in detail. The author consideres the
church a living system, and thus he applies all the theoretical knowledge to this specific field. In
the end, after presenting interesting data on the way these webpages are linked to one another,
the author tries to formulate some suggestions on how to improve the use of webpages within the
church.

Keywords system theory, religious communities, web pages, the Catholic Church

Rezumat (Teoria sistemelor in comunitatile religioase) Teoria sistemelor este o parte a
limbajului matematicii $i a combinatoricii, isi formuleazéa teorema cu ajutorul algebrei lineare si a
ecuatiei diferentiale. Cu ajutorul acestei teorii autorul cerceteazd modul in care Biserica Catolicad
se prezintd in lume, in primul rénd pe paginile web, cu ajutorul teoriei graf si a pachetului-program
Pajek. Scopul pragmatic al cercetérii sale este de a desocperi posibilitatile de aplicare ale acestora
pentru a imbunatati indeplinirea misiuniii Bisericii Catolice. Articolul analizeaza 1273 pagini web
catolice maghiare, filtrand acestea ramane cu 881 de pagini web, ale cdror conexiuni le analizeaza
in detaliu. Cu ajutorul unor colaboratori, autorul stabileste criteriile care definesc o pagind web ca
si catolica. Autorul incearcd sa valorifice roadele analizei, uitdndu-se la paginile de web ale Bisericii
Catolice din Ungaria, analizdndu-le conexiunile, si formuland teoreme relationale. Analizédnd in
detaliu cele 881 pagini web, incearca sa formuleze o propunere pentru a obtine o functionare mai
corespunzéatoare si incearcad sé potriveascad imaginea ideald, teologica a Bisericii cu ceea ce se
poate realiza intr-o pagind web.

Cuvinte cheie teoria sistemelor, comunitéti religioase, pagini web, Biserica Catolica

Guba Andras matematika-fizika szakos tandr, piarista szerzetes /Mathematics-Physics teacher,
Piarist monk, Piarista Rend Magyar Tartomanya / Hungarian Province of the Piarist Order
guba.andras@piarista.hu

Kutatasom kozpontjaban a kapcsolatisdg all. Maguk az adatok halma-
za, amelyeket kvalitativ médon' elemzek, a kapcsolatokra irdnyul. Ez a faj-
ta adat a relacios ismérv, sajatos adatfajta, amit meg kell kiilonboztetni az
analitikus és a kontextualis ismérvt6l. Elemzésem soran katolikus web-
lapokat vizsgaltam, azokat, amelyek a katolikus egyhézhoz tartoznak. A
kontextualis ismérv a vizsgalt egyed kornyezetérdl ad tajékoztatast: ilyen
egy honlap célcsoportja. Honlapokat gytjté csapatunk ezen ismérvet hasz-
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nélta annak eldontésére, hogy mely honlapokat sorolja a katolikusok kozé.
Ennek eldontésében nyilvanval6an van szubjektiv elem.

A szocioldgia fel6l érkez6 elemzési mdodszertan a diddokra, triddokra
koncentralt — ideérthetjiik a szociometriat is. Elemzési mdédszereihez tarto-
zik a grafikus dbréazolés. A szociolégia a matematikai statisztika eredménye-
it is hasznalja, amely komoly szdmitdsi apparatussal rendelkezik. A kapcso-
lathédlé olyan matrixban abrazolhat6 csak, amelynek soraiban és oszlopai-
ban is a megfigyelési egységek szerepelnek. A matrix sorszama és oszlop-
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szama altal meghatarozott eleme pedig a kapcsolatra jellemzé értéket kapja.
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ahol a; az i-edik megfigyelési egységhél indulo kapcsolat a j-edik egy-
ség felé, ha iranyitott kapcsolatrendszerrél van szé. Ha nincs irdnyitott kap-
csolat, akkor szimmetrikus matrixot hozunk létre, jelezve, hogy mindkét
irdnyban jarhat6 a kapcsolathald. A feldolgozasban matematikai apparatus-
ként a matrix és a grafelmélet eszkoztarat hasznaljuk. A szociometriabdl jol
ismert grafikai megjelenitést a vizsgalodas soran eredményesen hasznélhat-
juk. A kapcsolathal6é &brézolasat az elemek nagy szama miatt szamitogé-
pes grafikai szoftverek végzik. A halézat elemzéséhez hasznélt programcso-
magok az Ucinet, Egonet vagy a Pajek. Grafikai megjelenitéshez a Netdraw,
Krackplot és a mar emlitett Pajek a leghasznélatosabb. A feldolgozas eszko-
zéil a Pajek programcsomagot valasztottam, mert elemzésre és megjeleni-
tésre egyforman alkalmas.

A feldolgozandé adathalmaz kétféleképpen vizsgélhaté. Egyrészt vizs-
gélhatjuk az egész kapcsolathal6t vagy a héalé egyes (sok) pontjanak kap-
csolatrendszerét. Ha az egyes elemek kapcsolathaléjat vizsgaljuk, akkor azt
egohal6-vizsgalatnak vagy kapcsolatitéke-vizsgalatnak nevezziik. Jellemzd-
en az egohal6-vizsgalatok dolgozhatnak reprezentativ mintavétellel, és ezek-
bél kovetkeztetéseket vonhatnak le az egész halozatra vonatkozdéan. Ebben
a fajta vizsgalatban az adatok a szereplGkre lesznek jellemzdéek, vagyis ana-
litikus adatokat kapunk, melyeket az emlitett statisztikai eszkozokkel fel tu-
dunk dolgozni.?

Ha az egész hédlézatot vizsgédljak, vagyis kapcsolathald-vizsgalatot vég-
ziink, akkor ltalaban a teljes haldzattal foglalkozunk, minden elemét be-
vonjuk a kutatdsba. Ezért az adatokat a teljességre torekedve kell gydjte-
niink.

Empirikus kutatdsok sordn a virtuélis kozosségek vizsgalata keriilt elé-
térbe az utdébbi idében. Mindez azért, mert ezekben a virtualis terekben
rengeteg digitdlis labnyomot/jelet hagyunk magunk utan, melyek bizonyos
szempontbél nyilvanosak, kénnyen kutathaték.

Minden olyan holnapot megjel6ltiink, amely a katolikus egyhédzon be-
lali célcsoportra iranyul. Nem hataroztunk meg tovabbi sztirési feltétele-
ket, nem néztiik a honlapok alaptevékenységét, szervezeti felépitését, latoga-
tottsagat. 1273 ilyen internetes elérést talaltunk. Az adatgytjtést 2010. szep-
tember 12-én zartuk. Ezek utdn 2011. marcius 16-an elinditottunk egy ,ke-
resémotor”-t, ami megvizsgalta a honlapok mindegyikét, megnézte, hogy az
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egyes holnapok tartalmaznak-e barmiféle utalast a t6bbi 1272 honlap bar-
melyikére. Az algoritmus a kovetkezg volt: a robotok minden egyes meg-
adott weboldalt meglatogattak, és minden oldalnak megnézték maximum
100 allapjat. Ezekbdl kibanyasztak a linkeket, ahol egy link kédja tartalmaz
egy szintén a listaban lev6é mésik bejegyzést, ott a két érintett lapot 6sszeko-
totték. A robot 6sszesen 36 000 lapot nézett végig, és 1,6 milli6 linket vizs-
galt meg. A kovetkez6 nehézségek jelentkeztek a keresés soran, amely meg-
véltoztatta az adathalmazt:

* Sok helyen kovetkezetleniil hasznaljak a ,www.akarmi.hu” és az
»akarmi.hu” megnevezéseket. Ez helytelen, mert nem feltétleniil
ugyanazt jelenti a két megnevezés, de webtechnikailag minden-
képp kiilonb6z6 a két hely(domain).

* Azb5mp.eu internetszolgaltaté agy készit weblapokat, hogy igen ne-
héz megmondani, hogy hol a két weblap kozott a hatar (az 5mp.eu-n
tarolt osszes katolikus oldal egy lapnak latszik). Ezért az 5mp.eu
pontjat kivettem a hal6zatbdl.

* A barosstemplom.hu oldal igen furcsa linkeket hasznal, amelyek
messzirél a barosstemplom.hu-ra mutaténak téinnek, de rakattint-
va a linkre egy mésik oldal jon elé. A freeweb és néhany ingye-
nes internetszolgaltaté rovidithet6 cimeket készit, és az emberek
ezt elGszeretettel hasznaljak. Igy pl. az akarmi.fw.hu a freeweb.hu/
akarmi oldalra vezet. Ezért az ilyen weblapokat nem tudja bejarni a
keresd, és igy onnan kifelé mutat6 linkek nem szerepelnek a hélé-
zatban, mivel nem tudja a robot, hogy ez egy nem egy masik, isme-
retlen weblap, hanem val6jdban ugyanazt jelenti.

A torzitast el6idéz6 weblapokat kivettem a kutatéasboél. Ezek mellé a tab-
lazatban x-t tettem. A maradék 881 weblap még mindig elég nagy szam ah-
hoz, hogy vizsgalhaté mintanak legyen vehets. A megtalalt utalasokat egy-
egy kapcsolatnak vettiik, az igy kirajzol6dott kapcsolatrendszert vizsgaltam.
Az egymaésra utaldsok irdnyitott grafot eredményeznek. Ez két irdnyban
folytathat6 tovabbi vizsgalatok lehetéségét veti fel: a barmilyen kapcsolato-
kat megvizsgdl6ét, amelyben nem vessziik figyelembe a kolcsonosségeket, és
egy olyanét, ahol az oda-vissza jelzett kapcsolatokat is figyelembe vessziik.

A haélézat grafikus dbrazoldsabdl latszik, hogy a vizsgalt halézat dssze-
fiiggd, hisz nem jelenik meg olyan pont, amely ne lenne 6sszekotve valamely
mas ponttal. Mivel irdnyitott grafrél van szé, ezért érdemes a kapcsolat-
rendszerre vonatkozé vizsgdlédéasokat ennek figyelembevételével elvégezni.
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1. abra
A 881 vizsgalt katolikus weblap kapcsolatrendszere
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2. dbra

A graf pontjainak mérete aranyos a bejové fokszammal

Az abrabdl (2., 4. dbra) az is latszik, hogy nem ugyanazon pontok ren-
delkeznek sok kimend, illetve bemend éllel. Vannak olyan lapok, amelyek
inkdbb mutatnak mésokra, rajuk viszont kevésbé mutatnak, és vannak olya-
nok, amelyekre masok gyakran mutatnak, 6k viszont nem mutatnak nagyon

masra.
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3. dbra
Csak a bejové élek szamaval jellemzett pontos eloszlasfiiggvénye
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4. abra
A gréaf pontjainak mérete ardnyos a kimend fokszammal

Azok a lapok, amelyek sok mas lapra mutatnak, 6sszegytjtenek valami-
féle tudast, amely rajtuk keresztiil konnyen elérhetd. A hal6zat ezen pont-
jait elosztéknak vagy csomépontoknak (hub) nevezziik. Azon pontok, ame-
lyekre sok mas pont mutat bizonyos tekintéllyel, népszertiséggel rendelkez-
nek (authority).
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5. dbra
Elek szamaval jellemzett pontos eloszlasfiggvénye
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A gréaf pontjainak mérete ardnyos az élek szaméaval.
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A skalafuggetlenség vizsgélatat elvégeztem a hédlézaton tgy, hogy nem
vettem figyelembe, hogy az élek kifutnak vagy befutnak egy pontba. Meg-
kaptam a keresett tulajdonségot (5. 4bra). A hasonldségi egyutthaté: 1,359.
Ezt valamelyest lehet is 1atni a hal6zat grafikus képén, ahol a pontok mérete
ardnyos az élek szamaval. (6. dbra)

A halbzatban a pontok fokszam szerinti sorrendje mutatia fokszim-
kéznontisdenk sorrendjét. A fokszdmkoézpontisdg tehat: Cp(v) = deg(v)
Cp(v) = degl¥), A pontok fokszdménak ardnya mutatja kozpontisdguk
jelentéségét. Az iranyitatlan grafként felfogott hal6zat 10 legnagyobb fok-
szammal rendelkez6 elemét az alabbi tablézat tartalmazza:

Sorszam
4
464
17

65
120

1. tablazat

Név
www.katolikus.hu
www.ujteremtes.hu
www.magyarkurir.hu
uj.katolikus.hu
www.plebania.net
www.laudetur.hu
ministrans.lap.hu
www.mariaradio.hu

www.karizmatikus.hu

Fokszam
166
120
111
98
95
90
72
71
66

21
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7. dbra

A 6. abran a pontok méretét igy valasztottam, hogy a jelentgsek elkiilontil-
jenek. Mar az els6 10 fokszamkozpontisdga elem kozott is jelentds a kozponti-
sdg mértékének kiilonbsége. A felsorolt honlapok joval tébb éllel rendelkeznek,
mint a tobbi cstics. Ha a héldzat irdnyftottsagat is figyelembe vessziik, ezt a koz-
pontisdgot egy fontos jelentéssel ruhdzhatjuk fel, az ezt jellemz§ szerep miatt
ezeket a pontokat elosztéknak nevezziik. Az eloszték fontos tudast gytjtenek
Ossze, alapvetGen mutatnak valamire, mégpedig az a jo, ha fontos dolgokra mu-
tatnak, vagyis tekintélyekre. Tekintélye van egy pontnak, ha sokan mutatnak
ra, legf6képpen akkor, ha fontos oldalak mutatnak rajuk. Egy oldal fontos, ha jé
informaciokat gytjt 6ssze, vagyis j6 csomépont. Egy tekintély akkor igazén te-
kintély, ha eloszték mutatnak ra.

Ezek a tulajdonsagok akkor vélnak lényegessé, ha egy weben keresé sze-
mély szempontjabdl nézziik. Ha egy eloszté sok mindenre mutat, de azoknak
semmi koze egymashoz vagy lényegtelen helyekre mutat, 6sszegytjtott tudé-
sa haszontalan. Ha egy weblap tekintélye abbdl 4ll, hogy sok jelentéktelen lap
mutat ra, akkor szinte megtalalhatatlan, a sok ra iranyulé utalas haszontalan.
Kleinberg* cikkében a val4di elosztok és tekintélyek megtalalasédnak iterativ al-
goritmusat adja meg, melyet a Pajek hal6zatvizsgdl6 program is hasznal.

g 3 E E

T % 5 B Z =

A z 2 9] Z =7

4 www.katolikus.hu 166 4 www.katolikus.  0,46761
hu

17 www.magyarkurir.hu 111 17 WWW. 0,3516
magyarkurir.hu



101

10

18

23

uj.katolikus.hu

www.plebania.net

www.mariaradio.hu

www.katolikusradio.hu

www.communio.hu

ujember.katolikus.hu

katolikus.lap.hu

2. tablazat

8. abra
Tekintélysilyozas

98

95

71

51

50

50

101

10

18

23

www.plebania.
net

uj.katolikus.hu

WWW.
mariaradio.hu

WWW.
katolikusradio.
hu

WWW.
communio.hu

ujember.
katolikus.hu

katolikus.lap.
hu

MEDIATER

0,328774

0,30516

0,260589

0,190396

0,179328

0,157839

0,15262

A 2. tdblazatban felsorolom az elsé 10 legnagyobb be-fokszdmi honla-
pot, vagyis azokat, melyek a legtobb rdjuk mutaté utalassal rendelkeznek.
Mellé helyezem az elsé tiz olyan honlapot, melyek a legnagyobb tekintéllyel
rendelkeznek. A két sorozat alig tér el egymastol: vagyis a legnagyobb tekin-
téllyel a legnagyobb be-fokt lapok rendelkeznek:

23
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Sszam

464

65
120
159

180

115

341
390

www.ujteremtes.hu

www.laudetur.hu
ministrans.lap.hu

www.eghf.hu
egyhaziiskola.lap.hu
biblia.lap.hu
www.karizmatikus.hu
vallas-lelek.wyw.hu

szentimre.plebania.
hu/jdocs

3. tablazat

9. dbra
Elosztostlyozas

24

Ki-foksz.

120

89
66
54

54

52

50

42

Sszam

464

159

120

390

423

14

65

401

>
T

Z

www.ujteremtes.
hu

www.eghf.hu
ministrans.lap.hu

WWW.
karizmatikus.hu

szentimre.
plebania.hu/jdocs

www.mindszenty.
net

www.eucharisztia.

hu

www.laudetur.hu

veresegyhaz.

vaciegyhazmegye.
hu

Eloszté-
sily

0,248695

0,190984
0,181652
0,171423

0,131495

0,131440

0,128520

0,125493
0,123737
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A 3. tablazatban felsorolom az els6 10 ki-fokszdmi honlapot, majd mel-
lette az elsé 10 legjelentdsebb elosztot. Hét esetben ugyanazokat a lapokat
lathatjuk, a kiillonbségbdl megéllapithatd, hogy j6 elosztéként, vagyis olyan
lapként, mely fontos lapokra mutat, nem teljesen azon lapok szerepelnek,
akik sok lapra mutatnak.

Az egyes lapok elosztésilya novelhetd, ha mutatéi kézé bevesz olyano-
kat, melyek jelentds tekintélyekre mutatnak. Begytjteni fontos mutatokat,
vagyis olyanokat, melyek j6 eloszt6ktdl szarmaznak, mar nem csak a lap to6-
rekvésén mualik.

A katolikus.hu lapra sokan mutatnak, jelents hirforrds énmagaban,
mastél szdrmazoé informaciét azonban nem nagyon segit szerezni. Hasonl6-
an viselkedik az ujteremtes.hu is.

A 8., 9. és 10. dbran az eloszték és tekintélyek vizualisan lathatéak.

10. dbra

Sarga: erds tekintély, zold: jo tekintély és jo eloszto, piros: kivalo elosz-
to.

A kozelség-kozpontisaggal arra keressiik a vdlaszt, hogy egy pont atla-
gosan milyen messze van mas csicsoktdl. Ezt gy hatdrozzuk meg, hogy a

tobbi cstcstdl valo legravidebb tavolsagok dsszegének inverzét vessziik:

1
Celv) = ¥ dtn )

1
Celv) = ¥ dtn )

25
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4bra

11.

26
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12. dbra

El6z6 a kimend, utdna a bejové kozelség-kozpontisag. A nagyobb pont
nagyobb kézpontisagot jelol.

Haélézatunkban a 11. dbra szerint nincs nagy kiilonbség az egyes pon-
tok kozpontisaga kozott. Ha azonban figyelembe vessziik, hogy weblapokroél
van sz6, vagyis kattintdsokkal szeretnénk bolyongani a lapok k6zott, akkor
figyelembe kell venniink a kapcsolatok iranyét is. Kétféleképpen is vizsga-
l6dhatunk: egyrészt kérdezhetjiik azt, hogy egy oldalrdl a tobbihez milyen
gyorsan jutunk, masrészt azt is, hogy egy oldal a tobbibél milyen gyorsan,
vagyis hany lépésen beliil érhetd el. Az egyik kérdésiink a kimen6 tavolsag-
ra kérdez, a masik a bejové tavolsagra. Erdemesnek latszik kigytjteni megint
csak az elsg 10 lapot a kimend és bejovs kozelség-kozpontisdg szempontja-
bdl. A 4. tabldzatban lathatjuk ezeket (12. abra)

27
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Sszam Név
4 www.katolikus.
hu
17 WWW.

magyarkurir.hu

5 www.plebania.
net

6 uj.katolikus.hu

2 WWW.

mariaradio.hu

101 WWW.
katolikusradio.
hu

10 WWW.

communio.hu

18 ujember.
katolikus.hu

23 katolikus.lap.
hu

4. tablazat

Be KKp.

0,195394

0,132648

0,124096

0,112797

0,091535

0,080980

0,080590

0,068671

0,063621

Sszam

464

120

65

110

115

121

25

24

341

WWW.
ujteremtes.

hu

ministrans.

lap.hu

WWW.

laudetur.
hu

antiochia.
lap.hu

biblia.lap.
hu

bences.lap.

hu

csoda.lap.
hu

fatima.lap.

hu

vallas-
lelek.wyw.
hu

KKp

0,20875

0,14723

0,14684

0,14481

0,14290

0,14155

0,14119

0,13929

0,12608

Erdemes 6sszevetni a nagy bejové-kézpontisaggal (4. tablazat) rendel-
kez6 lapokat a tekintélyes lapokkal (2. tdblazat). Gyors vizsgalat alapjan ki-
deriil, hogy teljesen megegyezik a két adatsor. Azok a lapok, melyek tekin-
télyesek, vagyis kozvetleniil sok és fontos lap mutat rajuk, kénnyen elérhe-
ték azon lapokrdl is, amelyek nem mutatnak rajuk, hiszen fontos lapokon ke-

resztlil maris rajtuk vagyunk.

Vessiik 6ssze a nagy kimenG-kozpontisdgot mutaté lapokat (4. tab-
lazat) a j6 elosztékkal (3. tablazat). Az elsé harom legjelentésebb kimend-
kozpontisagi lap elég jo eloszto is, de a tobbiek nem szerepelnek az els6 10
elosztéban. Ezzel kapcsolatban érdemes latni, hogy az a jé elosztd, aki te-
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kintélyes lapokra mutat, a tekintélyes lapokbdl viszont nehéz tovabbjutni,
hiszen rajuk inkabb az jellemzd, hogy rajuk mutatnak. Ez az oka a fenti kii-
l6nbozdségnek.

A csticsok koztiség kozpontisaganak megadasaval keressitk azokat a
pontokat, amelyek 6sszekotd elemei a halézatnak. Ez a fajta 0sszekotés a leg-
rovidebb utak vizsgalatabdl ered.

T2+ (17)
C.El: i"') = z s s
Tar
sxvEteV
Ahol o az 6sszes s csticstdl t csticsig tartd legrovidebb 1t széma, o (v)
pedig azon utak szdma, melyek d4tmennek v-n.

13. abra

29
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Sorszam

115
205
53
120
65
217

167

55

5. tablazat

14. abra

30

Név

www.karizmatikus.hu
biblia.lap.hu
www.lepel.hu
medjugorje.lap.hu
ministrans.lap.hu
www.laudetur.hu

WWW,

keresztenymagyarorszag.
hu

www.katcsal.hu

pecsibazilika.hu

Koztiség
Kp(iranyitott)

0,025652
0,019529
0,017235
0,015687
0,014858
0,010418
0,010288

0,008324

0,006968
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Sorszam Név Koztiség
Kp(nincs
irany)

4 www.katolikus.hu 0,20927861
464 www.ujteremtes.hu 0,1645412
65 www.laudetur.hu 0,08584492
17 www.magyarkurir.hu 0,08553952
6 uj.katolikus.hu 0,06911077
120 ministrans.lap.hu 0,06453845
180 egyhaziiskola.lap.hu 0,06075609
5 www.plebania.net 0,05815233
115 biblia.lap.hu 0,05809801
1 www.karizmatikus.hu 0,05426848

6. tablazat

Ha irdanyitott grafként vizsgaljuk a hélézatot, akkor 739 325 pontpar ko-
zott nem adédik at. A meglévd utak atlaga 5,49, a leghosszabb 1t: 18. Az 5.
tablazatban lathatjuk az igy ad6dé nagy koztiség-kozpontisdggal rendelke-
z6 lapokat (13. &bra).

Ez az eredmény a keresés szempontjabdl lényeges, kifejezi azt, hogy
nem minden pontbdl tudunk kereséssel eljutni a méasikba. Ez azt is jelenti,
hogy hélézatunk nem kisvilag. Azon részek viszont, melyek elérheték egy-
mas szdmara, kisvilagként mikodnek, hisz az atlagos tavolsag kisebb, mint
6 1épés. Ezeket latjuk a 13. abra rajzén.

Ha a hal6zat képét figyeljitkk csak, vagyis az irdnyt nem vizsgéljuk, ak-
kor eredeti halézat 3,457 atmérGjid, és miden pont elérhet6 minden pont-
bdl, a legnagyobb tédvolsdg benne 9, vagyis ténylegesen megallapithat6 a kis-
vilag-jelleg. A 6. tablazatban lathatjuk a 10 legerdsebb koztiségti honlapot.
Ezeket kivéve 47 964 par nem érhetd el egymas szaméra, a maradék algraf
3,6 atmérdj, a legnagyobb tavolsag benne, 11. Ha az elsd hiiszat vessziik ki,
akkor 62 307 par nem talal egymasra, a maradék graf 3,67 atmérdjd, a leg-
hosszabb 1t pedig 11.

Az 14. dbra mutatja a legnagyobb koztiséggel rendelkez6 elemeket a ha-
l6zatban, a 15. dbra, 16. abra és az 17. dbra pedig a hal6zat alakulasat 0, 10
és 20 elem elvétele utan. J6l lathatd, hogyan esik darabokra a graf a legfonto-

sabb 6sszekotd elemek elvételével.
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15. dbra

e

-

e

16. dbra
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17. abra

Az eddigi jellemzés az egyes pontok tulajdonsagaibdl indult ki. A ko-
vetkez6kben a hédlézatra mint egészre vagy annak részére vonatkozé tulaj-
donséagokat vizsgéljuk.

Az iranyitatlan hél6zatban 2978 kapcsolatot taldlunk, és 881 pontot.
Az atlagos fokszdm 6,76. Ez a graf nagyon tavol van attél, hogy teljes graf le-
gyen, de elég sok éle van ahhoz, hogy 6sszefiiggd legyen. Véletlen grafok ese-
tén ehhez elég pontonként az atlagos egy kapcsolat. A legegyszertibb teljes
graf a haromszog. Ha harom pont kozott van két él, akkor harompontt rész-
grafot kapunk.

Globalis klaszterezettség (tranzitivity):

3 X% zart haromszégek szama

harom ponti részgrafok szama

Ha egy graf haromszog, akkor 3 harompont részgréfja van, ezért kell a
hérmas szorzd, ennek kovetkeztében a teljes graf tranzitivitasa 1. A vizsgélt
hélézatunk globalis klaszterezettsége: 0,02346602az iranyitott: 0,04693205,
mégpedig irdnyitatlan allapotban.

Helyi klaszterezettség:

[ szomszédjai k6zatti élek szama

[ szomszédjal K6zott leheisége élel szama
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Watts-Strogatz-féle klaszterezettség az egész halézatra:

c=%;cf

vagyis a helyi klaszterezettség atlaga. Ez az irdnyityitatlan grafban:
0,16065264, az iranyitottban: 0,08032632.
A graf siiriisége:
élek szama

* 7 lehetséges élek szama

Iranyitatlan esetben a gréf stirtisége: 0,0076, az iranyitott ennek a fele:
0,0038, hiszen két pont kozott az egyik esetben egy él htizhaté, a masik eset-
ben kettd: oda és vissza.

Az egész halézatra vonatkozo klaszterezettségi mutaték a teljes graf
esetén egyet adnak. A vizsgalt halézatra vonatkoz6 eredmények igen tavol
vannak egyt6l, vagyis a halézat nem nagyon stird.

Erdemes még megnézniink, hogy a helyi stirtisodés eléfordul-e a halé-
zatban.

Sorszam Név Helyi
klaszterezettség
4 www.katolikus.hu 0,060502769
464 www.ujteremtes.hu 0,054038895
120 ministrans.lap.hu 0,035942653
17 www.magyarkurir.hu 0,030060301
1 www.karizmatikus.hu 0,029719608
115 biblia.lap.hu 0,029414209
65 www.laudetur.hu 0,019279705
5 www.plebania.net 0,017866312
6 uj.katolikus.hu 0,015527315

7. tdblazat

A 7. téblazatban felsorolt lapok rendelkeznek a legnagyobb
klaszterezettséggel. Ezek az értékek szintén tavol vannak 1-t6] — ez azt jelen-
ti, hogy lokalisan sincs teljeshez kozeli részgraf a vizsgalt halézatban.

A legerételjesebb kozpontisaggal rendelkezé honlap a katolikus.hu, ami
természetes, hiszen a neve és tartalma szerint is ez a magyar katolikus egy-
haz hivatalos honlapja. Erdekes és sokatmondé megvizsgalni, hogy a halo-
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zaton beliil hogyan érhetd el utalasokon keresztiil ez a kozpont, illetve be-
16le kapcsol6dasokon keresztiill mennyire érhetd el a halézat tobbi eleme.
Konkrétabban: vezet-e irdnyitott Gt a katolikus.hu-t6l barmely halézati pon-
tig, illetve vezet-e az egyes pontoktdl ut a kézpontig.

Név lépésszam elem- lépés- elem-
KI szam(KI) szam BE szam(BE)
www.katolikus.hu 0 1 0 1
1 50 1 16
2 44 2 18
3 72 3 18
4 53 4 22
5 55 5 8
6 26 6 4
7 48 nem 791
érthetd
el
8 26
9 3
10 2
11 1
12 1
nem érheté 499
el

8. tablazat

Megfigyelhetd, hogy kifelé a honlapbdl elég sok helyre gyorsan eljutha-
tunk, vagyis érdemes réla indulni, ha valamilyen katolikus honlapra szeret-
nénk eljutni. Forditva ez mar nem igaz, 791 honlaprél nem tudunk eljutni a
katolikus.hu-ra, - mintha minden honlap szivesebben osztana meg lefelé in-
formaciot, mutatna ,,alsébb rendd” honlapra — ugyanakkor kevésbé szivesen
mutatnédnak a kézponthoz kozelebbi lapra.

A két irany kozotti killonbség jol lathato6 az 19. abra 20. abrajellegébdl.
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19. abra

Kifelé az 1-bél

20. 4bra

Befelé az 1 -be

Az egyik legizgalmasabb kérdés, hogy a halézatokon belil meg tu-
dunk-e kiilonboztetni olyan alhalézatokat, melyek szorosabban kotédnek
egymashoz, mint a tobbi elembdl allé kornyezetiikhoz. Ezzel kapcsolatban
is végeztem vizsgalatokat, és azt lattam, az egyhdzi halézatban teljes grafhoz
kozelit6 stirtisodések nem nagyon jelennek meg alhal6zatként.
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A Pajek program egy gyorsmoédszert ajanl fel a kozosségek azonositasa-
ra: a Louvain-médszert.®

g 2N
Ofg//ﬁox_,o (]

| & T
o> Optimization 0 e
o120 8-
07'0\// 1/ @ 0/ ﬁ
. agme s 4

—

Optimization

2 |
o X &
FAggrﬂgﬂﬁuu

11. abra®

A modszer egy tobblépcsds ,,mohd” eljaras. Minden pontot beletol egy
szomszédjaba, sorba véve a szomszédokat. Azzal a szomszéddal nyeleti le
pontot, mely a legnagyobb modularitasi nyereséget adja. Ezt a médszert ad-
dig ismétli, ameddig né a modularitds. Az 61. dbran lathaték ennek a folya-
matnak a lépései.

A mbdszerrel vizsgélt hdl6zatunkra harom zsugoritasi folyamatot egy-
més utan alkalmazva 14 kozosség elkiilonitéséig jutottam. Az els6 korben
171 k6z06sség, a masodikban 33, a harmadikban az a végleges eredmény szii-
letett, ahol a folyamat leallt, itt a modularitas: 0,2169-r61 0,4131-re emelke-
dett, a tovabbi 6sszevonasok pedig mar nem emeltek rajta.
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22. abra

23. 4bra

A 23. abra mutatja kiilonféle szinekkel a 14 kozosséget. Az abran szere-
pel minden pont, a 23.4bran mér az egyes kozosségek egy pontként szerepel-
nek. Az 6sszekotd vonalak vastagsdga a két csoportot 6sszekots élek szama-
val ardnyos. J6l lathatd, hogy a kozosségek egyre kevésbé dsszekapcsoltak.
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24. abra

MEDIATER

A 24. abra sorozatdban egyenként bontom ki a k6zosségeket, ellipszis
alakba rendezve elemeiket. J6l lathatok az egyes elemek kapcsolodasai a tob-

bi kézosséghez.

A hatodik kozosségtdl felfelé indulva (6-t6l 14-ig) lathato, hogy a kibon-

tott csoportnak mar nincs minden kozosséggel kapcsolata.

25. 4bra
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26. abra

27. dbra
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28. dbra

29. 4bra
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30. 4bra

31. abra
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32. 4bra

33. 4bra
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35. dbra
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36. 4bra

i -

37. dbra
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38. 4bra

A kozosségeket egyként dbrazolva latjuk: 25.4bra és 38. dbra. A vizualis
elemzés alapjan tehetiink néhany igen lényeges megéllapitast.

Az 1., 2., 5. (25. 4bra, 26. abra, 29. abra) k6zosségben lathat6 egy szo-
rosabban 6sszekotott mag: néhany elembdl 4ll6 csoport van kézépen, akik
kapcsolatrendszere stirtibb, mint a tobbieké. A 3., 4., 6., 7., 8., 11., 12., 14. (27.
dbra, 28. abra, 30. 4bra, 31. abra, 32. 4bra, 35. dbra, 36. abra, 38. 4bra) k6zos-
ségek néhany kozponti elem koré szervezédnek, és erételjesen megjelennek
benniik csillagalakzatok. A 9., 10., 13. (33. dbra, 34. abra, 37. dbra) kozossé-
gekben szintén felfedezhet6k kozpontok, de inkabb egy laza hélézatra ha-
sonlitanak, melyeknek elemei éppenhogy kapcsolatban vannak egymaéssal.

Hogy a kozosségek inkdbb kozponti lapok koré gytilnek, nem meglepd,
hiszen teljes grafhoz hasonlé csoportok nincsenek a hél6zatban. Ez azt je-
lenti, hogy olyan részgraf, amelyben mindenki mindenkivel kapcsolatban
van, nincs a hdlézatban. Ez a felépités nagyon hasonlit a plébéniai rendszer-
hez, ahol a pap van kozpontban, és alapvetéen mindenki hozza kapcsolédik.
A feladatok, a témak, az események nem az egymas kozotti kommunikécié
altal délnek el, hanem a vezetdn keresztil. Az ilyen jellegti k6zosség nagyon
kiszolgaltatott a vezetdi poziciénak. Ha van vezet6, gyors és hatékony a szer-
vezet, ha nincs vagy a vezet6 és kozosség kozott egytittmiikodési zavar ta-
mad, akkor szétesik.

A visszacsatolasok fontossaganak megértése segit abban, hogy az egy-
héazi kozosségek miikodését megértsitk és javitsuk. A rendszerszemlélet
eredményeinek felhasznalasaval javitani tudjuk az egyhdz miikodését. A ka-
tolikus egyhédz honlapjainak hél6zata skalafiiggetlen-, és kisvildg-topolégiat
mutat, ami megegyezik a természetes rendszerek topdlégidjaval. A halézat-
ban nincsenek klikkek. A hélézat k6zosségei centralis felépitéstek. A kato-
likus.hu kozponti szerepe nyilvanvald. A topolégia ugyanakkor életszertibb
volna, ha volnanak klikkek. Ugy vélem, a kozosségekben keresztiranyt kap-
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csolatokat kellene generdlni. A kézpontban egyenstulyba kellene hozni a ki-
felé és befelé iranyul6 kommunikaciét, illetve serkenteni kellene egyéb koz-
pontok létrejottét, melyek jobban kapcsolédnak a formalis egyhazhoz. Az él6
rendszerek kapcsolathdléjanak mintazata inspirdl arra, hogy az egyhdz szer-
vezddését a lehetd legvitalisabb iranyba segitsiik.
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A Kereszteny Magveto
cenzuraja a hetvenes években'

SANDOR KRISZTINA

Abstract (Censoring the Keresztény Magveté in the 1970s)

Education, culture and public life were always important for the Transylvanian Unitarian Church.
The first review of the Church was entitled ,Keresztény Magvetd”. After 1948 the communist regime
prohibited the publication on it. Ceausescu allowed publishing Keresztény Magveté again in 1971.
By this time the churches were totally subordinated to the Office for Church Matters, an institution of
the communist party. The Media Directorate-General, established in 1949, and dissolved in 1977,
was censoring the review. In 1971 a law was issued saying that it was forbidden to publish any
article that could endanger of denigrate the Romanian Communist Party. In fact under any name
it was the communist party to censor all papers issued in Romania, including those edited by the
churches. Thus the editorial office, the editor-in-chief were controlled by the party. Even the bishop
was just a formal leader for the review, imprimatur was coming from the party officials.

Keywords censoring, Keresztény Magvet6, 1970, Unitarian Church

Rezumat (Cenzura revistei ,,Keresztény Magveté” in anii ”’70)

»Keresztény Magvetd” este cea mai veche si cea mai prestigioasa publictie a Bisericii Unitariene
din Transilvania. Articolul prezintd o perioadd mai anosta din viata acestei publicatii: cea in care
autoritatile comuniste au controlat pana si continutul publicat. In 1948 revista, ca si toate activitétile
culturale si publice ale bisericilor, a fost interzisa. In 1971 a primit permisia de a putea fi publicata
din nou. Dar aceastd permisiune era doar de fatadd, tot ce s-a publicat a fost cenzurat de catre
oficialitdtile comuniste prin diferitele secretariate pentru culte si organe pentru presa. Astfel desi
s-a infiintat o redactie, chiar si episcopul a avut un rol mai mult de reprezentant, deoarece totul a
fost cenzurat de cétre organele partidului comunist.

Cuvinte cheie cenzura, Keresztény Magvetd, 1970, Biserica Unitariana

Sandor Krisztina, PhD, tigyvezet6 elnok / executive chairman,

Erdélyi Magyar Nemzeti Tandcs / Hungairan National Council of
Transylvania

sandorkrisztina@yahoo.com

A Keresztény Magvetd a Magyar Unitarius Egyhéz elsG lapja volt. Az
erdélyi unitarizmus megalapitéja kozismerten Dévid Ferenc.? Az unitérius
egyhazban az oktatds, a kozmiivel6dés és az egyhdztarsadalmi élet szerepe
kiemelkedd fontossaga volt az évszdzadok soran. Az unitarius iskolak mi-
kodtetése mellett jelentds kozosségszervezd munkét folytattak az egyhéztar-
sadalmi szervezetek® és a folydiratok, a Keresztény Magvetd és az Unitarius
Kozlony,* amelyek Erdélyben a legrégebbiek kozé tartoztak.

Az 1948-as allamositast kovet6en a magyar torténelmi egyhazak fo-
lyéiratait betiltottdk. A Reformdtus Szemle megmaradt ugyan, de az '50-es
években havonta, majd kéthavonta, 6sszevont szamokkal jelent meg 1989-ig.
A Ceausescu-korszak enyhiilést igérg éveiben, 1971-ben Gjraindulhatott az
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Unitarius Egyhaz lapja, a Keresztény Magvetd. Az egyhaz ekkor mér teljes
alarendeltségben 4llt a Minisztertanacs mellett miikod6 Egyhaziigyi Hiva-
tallal szemben®, melynek feladata az egyhazak feliigyelete volt.

A Keresztény Magvetd Gjraindulasat az allamhatalom erre kijelolt koz-
ponti szerve, az Egyhéaziigyi Hivatallal® 4ltal kibocsatott engedély tette lehe-
tévé. A terjesztés soran a Keresztény Magvetd szerkesztGsége kapcsolatba ke-
rilt a Sajté-féigazgatosaggal’, melyet 1949-ben hoztak létre, és mely a cen-
zurat biztositotta a megjelené lapok to6bbségének. A Sajté-fGigazgatosag altal
végzett cenziira mellett a partbizottsagok sajtdéosztélyai is ellendrizték a la-
pok tartalmét. 1971-ben torvényt adtak ki, mely kimondta, hogy tilos a ro-
man allam érdekeit barmilyen médon sérté anyagok kiilfoldon valo terjesz-
tése. Ebben az évben, Ceausescu kinai és észak-koreai latogatdsa utan szii-
lettek meg a juliusi tézisek, melyek ,,a propaganda és a cenzira szerves 6sz-
szefon6dasat eredményezték. Gyakorlatilag az egész roméniai nyilvanossag
a part iranyitasa ala keriilt, amely meghatarozta a nyilvanos kommunika-
ci6 témait, jellegét és a szohasznélatot is”.® Az RKP rendelkezett a cenzi-
ra normdirol, és a névlegesen allami szervként miikodd Sajté-féigazgatosag
koézponti és helyi szervezetei 4ltal ellendrizte ezek gyakorlatba ultetését. A
cenzurahivatal munkaja megjelenés el6tti és utdni ellendrzést is jelentett,
az utébbit pedig leggyakrabban a felelés partosztalyokon végezték. A szer-
kesztdségek és kiadok felelGsségét voltaképpen az 1971-es Allamtitoktérvény
és az 1974-es Sajtotorvény szabalyozta.® A cenztra 1975-t6] kezdve a Szo-
cialista Mtivel6dési és Nevelési Tanécs, valamint a RKP Propagandaoszté-
lyanak jelentés hozzajarulasaval érvényesilt, a Sajto-fGigazgatésagot pedig
1977-ben megsziintették.”® Az egyhdz a Sajt6-fGigazgatdsaggal a levéltari ira-
tok alapjan csak az évrél évre kiutalt papirmennyiség kapcsan levelezett,
kozvetlen felettes hatdsdga az Egyhéaziigyi Hivatal maradt.

Az egyhazi kozpontban létrehozott szerkesztGség! formalis szerepet
toltott be: egyrészt az Egyhaziigyi Hivatal irdnyaba, masrészt mert minden
folyodiratnak kellett, hogy legyen egy szerkesztGsége. A piispok els6 szamu
egyhazi vezetéként egyértelmiien csak formalis szerepet véllalhatott a lap
élén. A teologiai tandrok kozil kezdett6l fogva bekapcsolédott Kovacs La-
jos, Erdé Janos és Szabo Arpad.i2 Egyetlen gyakorlo, gyiilekezeti lelkész volt
évekig tagja a Magvetdnek, éspedig Szab6 Dezsé kolozsvari lelkész. Sebe Fe-
renc, Szathmary Janos, Andrasi Gyorgy és Miké Lérinc az egyhézi kozpont
kozigazgatasi, gazdasagi munkatérsai voltak, akik elsdsorban a lapkiadés
adminisztrativ igyeit intézték, illetve a hirrovatot és a kotelez6 politikai ve-
zércikkeket biztositottak.

1977-t61 — az Egyhézigyi Hivatal utasitdsara’® — bevezették rendsze-
res jelleggel a szerkesztGbizottsagi tiléseket. Ezeken Erdd Janos rendszerint
ismertette a legutobb beadott lapszam helyzetét, és a soron kovetkezdnek
az 0sszedllitasardl tanacskoztak. Az ilés tobbnyire formalis jellegid volt. A
munka nagy részét ettél fiiggetleniil Erdé Janos végezte, &m ezeken a szer-
kesztébizottsagi iiléseken idénként izelit6t adott abbdl, hogy az Egyhazigyi
Hivatallal valé egyeztetései nyoman mire figyelmeztették. A szerkesztGbi-
zottsagi ulések jegyzékonyvébdl tobb érdekes adatra is bukkantam, ami a
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cenzlra természetérdl nyujtott részletesebb képet, s amelyeket az alabbiak-
ban ismertetek.

Az 1978 februarjaban tartott szerkeszt6bizottséagi iilésen Erdé Janos ko-
z6lte, hogy le kell mondaniuk arrél, hogy az IARF mult évi teoldgiai konfe-
rencidjan elhangzott kilfoldi el6adasok megjelenjenek. Az oka nem deriilt
ki a jegyz6konyvbdl, am ugyanazon az iilésen elhangzott T6kés Istvan, a
Reformdatus Szemle f6szerkesztGjének kozlése, aki szerint kiilfoldi szerz6k-
t61 altalaban nem lehet cikkeket kozolni.* Igérték, hogy a kérdést tisztazzak,
de erre vonatkozdan tovabbi informacié nem derilt ki. Az interjikban részt
vevGk viszont megerdsitették, hogy tanacsos volt kertilni a kilfoldi szerzé-
ket.*® Az iilésen Erdd el6terjesztette az 1978/1-es lapszam anyagét, melynek
kapcsan megjegyezték, hogy az ortodox egyhézzal 6k is kell, hogy kozoljék
az egyhazi eseményeiket, hogy azokat a sajat foly6iratukban tudjak kozolni.

1978. méjus elején a piispok Bukarestbdl telefonon kozolte Sebe Ferenc
eldaddval, hogy az Egyhaziigyi Hivatal igazgat6ja, Iulian Sorin a kovetke-
z6 héten Kolozsvarra érkezik, ahol részt szeretne venni a szerkesztébizott-
sag 1lésén, ezért azt meg kell tartani. Kérte, hogy Erdé Janos allitson 6sz-
sze egy anyagot, amelyben leirja a szerkesztGbizottsag tevékenységét, a lel-
készek kozremiikodését, a nyomtatéassal kapcsolatos tigyeket, valamint a to-
vabbi terveket.!® Ezt az anyagot masnap feltétlen postdzza Bukarestbe, hogy
az igazgaté a jové szerdai tilésre tudjon felkésziilni. Problémdk — Nehézsé-
gek cimmel majus 17-i keltezéssel all 6ssze roman nyelven a kért anyag, ala-
irds nélkiil. Ebben 8 pontban felsorolték a szerkesztGség idészert kérdése-
it. Mivel ez az irat konkrét példakat sorolt fel a cenzara miatti nehézségek-
r6l, részletesen ismertetem a tartalmét. Az alapkérdés, amelybdl kiindul-
tak, az volt, hogy vajon lehet-e szélesiteni az eddig megszokott keretet, és
milyen mas témakrol irhatnak még. A teolégiai terminoldgiat és nyelvet a
maga sajatos értelmében nem hasznélhatjak, ugyanis bizonyos szavakat ki
kell cseréljenek, melynek kovetkeztében az olvaséban az az érzés er6sodik
meg, hogy az illeté nem j6 teolégus, vagy a cenztra a hibas. Ezt példakkal
szemléltették: az ember helyett a hivét, a nép helyett a keresztények, a vilag
helyett a keresztény vilag kifejezéseket kell hasznéljak.'”” Ebben az iratban
els6ként olvashatunk arrél, hogy a lelkészek pasztoraciés munkéjaval kap-
csolatos irdsok kikeriiltek az 6sszeallitott anyagokbol. Ezek a lelkészek kote-
lezettségei kozé tartoznak, amelyet az egyhaz szervezeti szabalyzata is rog-
zit, s a ,,lelkész kozéleti tevékenységének is elengedhetetlen feltétele”'® — ér-
veltek a jelentésben.

Nem kozolhették a kiilfoldi teologusok munkait. Ez is félreértelmez-
het6 — érvelt a szerkesztéség nevében valdszintileg Erdé Janos —, mert a ke-
resztény szellemiség szolgalataban ezek kozlése valés nyereség volna mind
a lelkészek, mind pedig az illetékes szerz6k szamara. Kiderilt, hogy korab-
ban tébb olyan prédikaciot is ki kellett, hoyg vegyenek a lapbdl, amelye-
ket a szerkeszt6ség kozlésre alkalmasnak tartott. Nem tudtak megfelel6kép-
pen elmagyarazni, hogy az unitarius prédikdcidk a hivek hétkoznapi életé-
re alapoznak, abbél meritenek, 4m egy ortodox kultiraji roméan allamhatal-
mi képviselének nehéz ezt megérteni, tekintettel arra, hogy az ortodox litur-
gia kotott, dogmatikus elemekbdl épitkezik.!® A jelentésben kifejtették, hogy
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nagyobb teret kivannak szentelni a korszak irodalmi, tudomanyos, kultura-
lis eseményeinek, évforduléinak. Szeretnének tébb hirt kozolni az egyhézi
életrdl, beleértve a kiilfoldi testvéregyhazakat is. Az utolsé pontban pedig
megjegyezték, hogy szeretnék hataridére megjelentetni a lapot.

A szerkesztébizottsag miikodésével kapcsolatban kiilon kimutatast ké-
szitettek, Sebe Ferenc aldirdsaval, melyben felsorolta az 1977 masodik felé-
t6] kezdéddGen rendszeresitett szerkesztGbizottsagi ilések idépontjait, az ott
felmerilt fontosabb témakat. Ismertette, hogy a szerkesztGbizottsag az espe-
resekkel negyedévente értekezletet tartott, ahol rendszeresen kérték a lelké-
szek kozremiikodését a folydirat anyaganak osszedllitasdban. Megéllapitot-
ta, hogy az idében val6 megjelenés tovabbra is probléma, bar a szerkesztd-
bizottség arra torekszik, hogy az anyagot a vonatkozé negyedév lejarta elétt
terjessze fel. Ezt kovet6en még egy harmadik jelentés is elkésziilt, ugyan-
csak Sebe Ferenc 6sszedllitasaban, amelyben a Magvetd alapadatait kozol-
te, és megismételte a lap kiadasaval kapcsolatos, méar emlitett nehézsége-
ket. Ezen anyagok Egyhéziigyi Hivatalhoz torténd eljuttatasat kovetGen ke-
riilt sor a majusi szerkesztébizottsagi tilésre, amelyen részt vett Iulian Sorin,
az Egyhaziigyi Hivatal igazgat6ja. Miutan Sebe Ferenc felolvasta a korabban
elkiildott jelentéseket, Iulian Sorin a felsorolt problémékra szerre valaszolt.
Az id6beni megjelenéssel kapcsolatban kozolte, hogy az Egyhaziigyi Hiva-
tal 19 egyhazi lap anyagat kell atvizsgédlja. A magyar lapokkal két tisztvise-
16 foglalkozik, és a lehetGségeikhez mérten teljesitik kotelességeiket. Szerin-
te csak a legutébbi esetben mertilt fel csiiszés, az egyik tisztvisel§ betegsza-
badsdga miatt. Ezzel szemben a szerkesztébizottsag folyamatosan késett az
anyagok leaddsédval. Hasznosnak tartotta, hogy a szerkesztébizottsag a vo-
natkoz6 negyedév lejarta el6tt leadja az anyagot, az idGszertibb részeket pe-
dig — egyhazi élet, hirek — az adott idGszak lejarta utdn. A tarsadalmi és koz-
életi téméju irasokrol megjegyezte, hogy azok altalaban pozitiv hangvétellel,
meleg szeretettel® késziiltek. Lehet {rni a Szocialisa Egységfront tevékenysé-
gérdl, az orszag altalanos iparositdsanak problémairél, az elmaradott régiok
fejlesztésérdl, a romanok és magyar kozos harcardl a fejlédés és a szabadséag
érdekében, lefegyverzési kisérletekrdl, az allamelnok legutébbi latogatasardl
az Egyesiilt Allamokban, kiilénos tekintettel az elnokkel folytatott, a nemze-
tiségek valldsos életére és gondjaira vonatkozé beszélgetésre — javasolta a té-
makat az Egyhdzugyi Hivatal vezetdje. Az irodalmi, tudoményos és mas jel-
legti tanulmanyok kapcsan arra kérte a szerkesztGséget, hogy vigydzzanak,
milyen oldalrdél kozelitik meg ezeket, ugyanis nem szabad vitakat gerjessze-
nek.? A kulfoldi testvéregyhazak hireibél is lehet tobbet k6zolni, csak ezek
megfelelGek legyenek és valos érdeklddésre taldljanak az itteni egyhaz és a
hivek szdmara. Az idébeni megjelenés kapcsan még hozzatette, hogy haté-
konyabb lenne, ha egy illetékes személy Bukarestbe utazna, és ott beszélnék
meg mindazokat a kérdéseket, amelyek az adott anyag kapcsan felmeriil-
nek. Ezzel a jelenlevék egyetértettek, mint ahogy a tobbi témahoz sem szdl-
tak hozza. A Tulian Sorin altal ismertetett tanacsok j6 példat jelentettek arra,
hogy a cenziira milyen vonatkozésaira figyel egy-egy irdsnak. Az ilésen Ko-
vacs Lajos puispok az eredményes megbeszélésért koszonetet mondott, ki-
fejezve, hogy reméli, a jovében a gondokat kénnyebben tudjék kezelni, bar
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korléatozott lehetdségekkel rendelkezd egyhézrél van szé, ahol kevés a mun-
katérs, és a folydirat 6sszeallitas mindenkor komoly eréfeszitéseket igényel.
A szerkeszt@bizottsagi tagok — Erdd Janos, Szab6 Dezsd, Sebe Ferenc és And-
rasi Gyorgy — az értekezleten a jegyzdékonyv szerint elmondtak véleményii-
ket, és tobb részletet is megosztottak az anyagok 6sszedllitasara, attekintésé-
re, az el6irasok betartdsara és a megfeleld szinvonal biztositdsara vonatko-
z6an, amit sajnos a jegyzékonyv nem részletez. Csak annyit jegyeztek meg,
hogy 6szinte jéindulattal beszélgettek a felmeriilt kérdésekrdl, ami eredmé-
nyes munkara sarkallhat a jovében mindenkit. A jegyzékonyvet — mint min-
den mas esetben — ezittal is elkiildték az Egyhaziigyi Hivatalnak. Az abban
foglaltakat oktéberben kozolték az esperesi hivatalokkal, kérve 6ket, hogy
a soron kovetkez§ lelkészi értekezleten ismertessék annak tartalmat. A pis-
pOk és Sebe Ferenc altal alairt levélben részletesen, kozel 3 oldalban szdmol-
tak be a szerkeszt6bizottséagi tilésen elhangzottakrdl. Kozolték mindazokat a
felvetéseket és dontéseket, amelyet a jegyz6konyv tartalmazott. A hasznélt
teologiai szakkifejezések kapcsan a levélben tgy fogalmaztak: ,,Az igazgaté
ar felhivta a figyelmet arra, hogy gondosan meg kell vizsgalni azokat a kife-
jezéseket, amelyek sérthetnék a tobbi 14 felekezettel valé jé kapcsolatainkat,
vagy banthatndk a lakossag mas felekezetekhez tartozo tagjainak felfoga-
sat és Onérzetét, vagy azokét, akik éppen felekezeten kivil allnak. Igazgatd
ar a felterjesztett anyagokbdl idézett mondatokat és egész részeket, melyek-
bél borulato felfogas tiint ki és bizonyos hibak olyan altalanositdsa az egész
tarsadalomra vagy nemzedékekre vonatkozéan, amelyek azonban csak né-
hény személyre vagy a tarsadalomnak egy nagyon kis részére vonatkoztat-
hatéak”.?? Megjegyezték, hogy az idézeteket 6vatosan kell hasznalni, mert a
szovegkornyezetbdl kiragadva més értelmet nyerhetnek, mint amit a szerzg-
juk kifejezni akart. Hasonléképpen vigyazni kell bizonyos meghatarozasok-
kal is. A vallaserkolcsi nevelés, lelki gondozas kapcsan a jegyzékonyvhoz
képest részletesebben fogalmaztak: a szabaly az, nem szabad sérteni méas
felfogasokat. ,,A lelkészek meglatogathatjak a gondozasuk alatt all6 csalado-
kat, de a csalddlatogatassal kapcsolatos kérdéseknek a folyédirat nyilvanos-
sagaban valé megtargyalasat masok visszaélésre hasznalhatjék fel.” A val-
lasos nevelésrél lehet irni, de ,,nagyon kell vigyaznunk a targyalas maédja-
ra, hogy abbdl ne kovetkezzék ennek a tevékenységnek erészakolasa és kote-
lezettsége.” A kulfoldi unitarius teolégusok dolgozatait lehet k6zolni, de ne
agy, mintha egy kulfoldi egyhazi szervezet koz6lné a maga anyagat, ,mint-
egy kisajatitva folyéiratunkat.” Inkabb t6bb lapszamban, elosztva kell k6zol-
ni a terjedelmesebb anyagokat. Figyelmeztetnek arra, hogy az egyhézi be-
szédek legtobbszor az adott gyiilekezethez és az adott iinnepséghez kapcso-
l6dnak, dm a folydiratban val6 kozlésnél més szempontok szerint kell eze-
ket megszerkeszteni.

1978. augusztus végén utjabb szerkesztébizottsagi ilésre keriilt sor,
amelyen Erdé Janos beszamolt az Egyhazugyi Hivatalban a Magvetdrél és
mas kiadvanyokrdl folytatott megbeszélésérél. ,Eszerint, miutan a Keresz-
tény Magvetd felterjesztett kéziratat az illetékes tisztviseld attanulmanyozta,
a szerkesztének Bukarestbe kell utaznia, ahol az esetleg médositandé szo-
vegrészeket megbeszélik, minek alapjan a javitott oldalakat Gjragépelik”.?
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Megjegyezte, hogy az Egyhaziigyi Hivatal ,illetékes tisztviselGje nagy elis-
meréssel nyilatkozott folydiratunk anyagaval és szinvonalaval kapcsolato-
san, kifejezve, hogy nagy élvezettel foglalkozik a mi foly6iratunk anyaga-
val és ilyen értelemben tett jelentést a Vallasiigyi Hivatal elnokének is”.?* Az
eddigi 3 példany helyett ezentil csak két példanyban kell elkiildeni az 6sz-
szedllitott anyagokat — jelentette. Az Egyhaziigyi Hivatalban mégsem voltak
teljesen megelégedve az épp beterjesztett lapszdm anyagaval. Erdé a korab-
bi intések alapjan megjegyezte: , A lelkészek figyelme kiilon is felhivandé
arra, hogy a sajatos optimista unitarius felfogast érvényesitsék és keriiljék
a pesszimista megfogalmazasokat”.?> A lelkészek bortlatdasa az adott politi-
kai-tarsadalmi korlatok kozott nem volt meglepd, 4m ezt — nem csak az egy-
hézi lapban — a fennéll6 hatalom igyekezett kiszoritani a sajt6bol.

Egy 1979. évi hasonlé gytlésen Erdé kozolte a szerkesztGségi tagokkal,
hogy a tovabbiakban ha a szerz4 nem egyhézi személy, akkor az Egyhazugyi
Hivatalhoz kiuldendé felterjesztésben rovid ismertetét kell kozolni réla. Bu-
karestben jelezték, hogy a prédikaciékban meriiltek fel hibék, és javasolta,
hogy a Szdszék rovatban megjelend anyagokat ezentil a szerkesztGbizottsag
valamennyi tagja nézze at. A Konyvszemle rovatndl oda kell figyelni arra,
hogy kulfoldi kiadast konyvek esetén ne legyen ugyanabbdl az orszagbol tal
sok konyvismertetés.?

Az esperesekkel kibgvitett szerkesztébizottsagi tiléseken visszatérd fel-
hivast fogalmazott meg Erdd, kérve Gket, hogy a hataskortikben keressenek
olyan vilagi és egyhazi személyeket, akik munkatéarsként, szerzéként hozzé-
jarulhatnak az egyes lapszamok osszeallitasahoz. Kérte, hogy szerezzenek
tudésitokat, akik az egyhézi eseményekrdl és hirekrél rendszeresen tajékoz-
tatjak a szerkesztGséget. Ezek a kérései az elvarasokhoz képest dltalaban ke-
vés eredménnyel jartak.

A Keresztény Magvetd lapszdmainak elkészitése a szigorti cenzira és
a merev, btirokratikus keretek miatt nehéz munka volt. Az anyagokat nagy
eréfeszitések aran lehetett 6sszegytjteni, az idiilt késéseket nem tudtak ki-
kiiszobolni. Ezek felhalmozésaban egyarant részes volt az egyhézi elfoglalt-
sagokkal terhelt szerkesztébizottsdg, az Egyhaziigyi Hivatal és a nyomda.
A szerkesztGség az anyag Osszedllitasaval, az Egyhaziugyi Hivatal az enge-
dély megadasanak késleltetésével, a nyomda pedig tilterheltségre hivatkoz-
va. Mindezekre ravetiilt a cenztra, mely miatt az anyagok begyjtése, a lap-
szamok kiadésa ergltetett, kényszeres folyamatta véltozott.
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Lészloval; Fiiggelék — 11.: Interji Méathé Sandorral.

16 MUEKGyLt. KM. II-A. 1978. 22. 695.

17 Ugyanerrdl irt levelet az Egyhédziigyi Hivatalnak 1978-ban T6kés
Istvdn a Reformdtus Szemle f{6szerkesztGjeként. T6kés Istvan: Csak a hivd
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19 ,Predicile noastre izvoresc din viata si religia credinciosilor uni-
tarieni. Predicile nu pot fi numai exegeza. Deci provin anumite greutati
din limbajul si continutul predicilor noastre.” Magyar nyelven: ,,A prédi-
kacioink az unitarius hivek életébdl és vallasabol fakadnak. A prédikaciok
nem lehetnek csupédn exegézisek.Tehéat bizonyos nehézségekbe titkoziink a
prédikaciéink nyelvezetét és tartalmat illeten.” Forditas — S. K. Uo.

20 Romén kifejezéssel: ,,dragoste calduroasa”. MUEKGyLt. KM. II-A.
1978. 23. 730.

21 trebuie si aiba grija de «pozitia» de pe care se vor face acestea. in
nici un caz nu este ingdduit sd se provoace polenii. Aceste articole trebuie
sd promoveze dragostea semenilor, slujirea ideilor umanitare nobile etc.”
Magyarul:. ,,oda kell, hogy figyeljenek arra, hogy milyen «helyzetbdl» tér-
gyaljak ezeket. Egyaltalan nem megengedett, hogy ezek vitdkat véltsanak
ki. Ezek a cikkek a felebarati szeretetet, a nemes humanitarius célokat kell,
hogy népszertsitsék.” Forditas — S K. Uo.

22 MUEKGyLt. KM. II-A. 1978. 23. 730.

23 MUEKGyLt. KM. II-A. 1978. 42. 1312.

24 Uo.

25 Uo.

26 MUEKGyLt. KM. II-A. 1979. 17. 506.
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[Soli Deo gloria

Az Ut folyoirat (1915-1944, 2001-2006)

BAak AGNES

Abstract (Soli Deo gloria. The periodical Az Ut [The Way]. 1915-1944, 2001-2006)

The theological periodical Az Ut [The Way] founded by Ravasz LaszI6 (1915), edited by Reformed
theologians: Lajos Imre, Sandor Makkai, Sandor Tavaszy, survived two wars, restarted by Zsolt
Kozma (2001), with the aim of providing additional help for calvinist ministers and teachers, by
articles in religious philosophy, by studies in dogmatics and ethics, religious and church history, and
by a large amount of announcements in practical theology, became a worthy publication of theology
whose vocation is to keep the reformed church and its associated community in continuous reform.

Keywords periodical, theology, philosophy, Az Ut, Lajos Imre, Sandor Makkai, Sandor Tavaszy,
Zsolt Kozma,

Rezumat (Soli Deo gloria. Revista Az Ut [Drumul]. 1915-1944, 2001-2006)

Revista teologica ,Az Ut” [Drumul], fondata (1915) de cétre Ravasz LaszI6, editata de teologii
reformati: Lajos Imre, Sandor Makkai, Sandor Tavaszy, a supravetuit doué rdzboaie mondiale gi,
repornitd de cétre Zsolt Kozma (2001), avind scopul de a oferi dispozitivului aditional preotilor
si invéatatorilor reformati, prin articolele de filozofie religioasad, dogmatica, etica, prin studiile de
istoria religioasa si bisericeasd, si printr-o cantitate semnificativd de comunicate din aria teologiei
practice, a devenit o publicatie reprezentativa a teologiei a cdrei vocatie este sa pastreze biserica
si comunitatea asociata in reformare continua.

Cuvinte cheie revista, teologie, filosofie, Az Ut Lajos Imre, Sandor Makkai, Sandor Tavaszy,
Zsolt Kozma

Bak Agnes konyvtaros / librarian,

Protestans Teoldgiai Intézet Konyvtéara, Kolozsvar /

Library of the Protestant Theological Institute, Cluj-Napoca
bakagnes@gmail.com

A Nagyenyedrdl Kolozsvarra telepiilt Theologiai Fakultas rendeltetése
mellett az isteni elhivatottsag és kiildetés tudatositasat vallalta fel. Az Isten-
t6l elfogadott kiildetés, hivatas pedig htiséget, teljes igénybevételt és enge-
delmes végrehajtast kovetel. Nem kényszer, nem kenyérkeresés, hanem fel-
adat. ,Isten személy szerint szeret minket, éppen ma, pontosan ezekre a fel-
adatokra, ezeknek az erényeknek a gyakorlasara rendelt — itt Erdélyben”.!
Disztermének sz6széke folott bibliai ige, a Verbum caro factum est (Jn 1,14)
olvashat6, amely mintha el6revetitené az elsé vilaghdbort uténi teoldgiai
megujuldsnak, az Ige teoldgidjanak kulcsszavat. A teolégusok ezt vallva, 1at-

63



ME.dok « 2016/3

64

va a hdbort utan megvéaltozott emberi kapcsolatokat, értékrendet, az intéz-
mények, egyhdzak helyzetét, kotelességitknek tartottdk ebben a massa lett
vilagban az Gtmutatast, a valtozatlanra: az evangéliumra valé ravilagitast,
alazatra és szolgédlatra buzditast, mert az ,,az egyhdz tudomanyaba életet, le-
veglt és megujulast hoz”.? Kotelezettség még akkor is, ha ez — Maksay Al-
bert szavait idézve — kereszthordozast jelent, amely ,,ugyanakkor megenyhit,
megkonnyebbit, megnyugtat és Gjjateremt”.?

Szemléletiik egybecsengett a német nyelvteriileten terjedd, Barth Ka-
roly nevéhez filiz6d6 dialektika teolégia elvével, amelynek érdeme, hogy
visszaadta a teolégia tudoményédnak eredeti tartalmat azzal, hogy a teologi-
ai oktatas kozéppontjiba a Szentirast, Isten szavat, azaz az ,,irott Igé”-t alli-
totta az Ige megtestesiilése, az ,,616 Ige”, vagyis Krisztus mellé. A teolégia téar-
gyanak tehat Istent tekintette, még pontosabban Isten Igéjét, amely Krisztus-
ban testté lett, és Isten és ember Krisztus altal megvaltott helyzetérgl szol.*
A teoldgia alapja tehat a Biblia, és a célja az igehirdetés szolgélata.

Ezt a teoldgiai irdnyt Az Utat szerkeszt6k akarva, nem akarva altették
a teoldgia gyakorlataba, azaz alakitottdk gyakorlati teolégiava. A kélvini ha-
sonlat is, hogy Isten "masiroz™ el6ttiink, és igéje altal mutatja nekiink a he-
lyes utat, szépen tiikrozédik Az Utban. Szerkeszt6i az erdélyi reformatussa-
got megjito lelkipasztor-nemzedék élen jaré teoldogusaiva valtak munkéajuk
eredménye nyoman. Eletiiket, szolgalatukat hivatasként, aldozatkészséggel,
elsébbséget koveteld, szent tigyként, Isten akaratanak felelGsségteljes tuda-
taval élték meg. A haborikat, veszteségeket megélve hamar megtanultdk a
szorgalmas munkat, az egymasért, masokért valé lemondast, szolgalatval-
lalast. Egyiitt, egységesen hirdették, hogy az egész torténelmi létnek Isten a
korményzdja, ezért a lelkészek feladata ramutatni az isteni gondviselésre, Is-
ten nemzetek életét iranyitd vezetésére. Egyre tobbet foglalkoztak a reforma-
tus hitvallasokkal, féleg a Heidelbergi Katéval. Minden erejiikkel munkal-
kodtak a hiterdsitésen til az iskolai vallasoktatas, a népf6iskolai mozgalom
beinditasaval a nemzeti mtivel6dés, nemzeti éntudat fejlesztésén és a kiilde-
téstudat felismertetésén.

Két véres haborti megprébaltatasai kozott, Isten munkatarsaiként az
6 dicséségét szolgaltak, harcoltak igéjének tisztasagaért, s tudataban vol-
tak annak, hogy a lelkipasztorsagot lehetetlen teol6giai munka nélkiil élni.
Ezért sikeriilt nemzedékeket ranevelni Isten akaratdnak teljesitésére, és ez-
altal atformalni, Gjrareformélni az egyhézat. Post tenebras lux, a genfi refor-
macio jelszava hajtotta a 2001-ben Gjraindult folyoirat szerkesztdit is, és en-
nek a gondolatnak a hordozéi legytink mi magunk is, akik munkank becsti-
letes elvégzésével és szolgalatunkkal masok javara vagyunk.

A folyéirat bemutatasa

A Kolozsvaron megjelend Az Ut cimii teolégiai szaklap alapitéja Ravasz
Laszl6,° akiben kortérsai ,,nemcsak a komoly filozéfiai alapon 4116 tudést, a
ragyogo igehirdet6t, a stilusmtivészt, hanem a vérbeli teolégust is”” csodal-
tak. A lapot 1915-ben azzal a céllal hozta létre, hogy segédeszkoziil szolgal-
jon a reformatus lelkészek és egyhazi taniték lelkigondozdi és népneveldi te-
vékenységében. ,Nagy anyagi és szellemi munka és dldozat 4rén [...] nem
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tizleti érdekbdl, hanem a lelkipasztor- és tanité testvérek munkéja és lelki
élete segitségéiil”® adték ki a folydiratot ,az 6sszeomlé Kézép-Eurépaban és
a vele egyiitt szétmall6 monarchidban irt6zatos kiizdelmek kozott”.® A fo-
lyéirat 1915-ben harom szammal indult, a kovetkezd években, 1916-1918 és
1924-1940 kozott minden hénapban kiadtak jalius és augusztus kivételével,
idénként 6sszevont szamokkal. 1919 és 1922 kozott sziinetelt. 1923-ban, mi-
utdn a ,trianoni aléltsag”'® a lelkészképzésbe kertilt Gj tanarok lendiiletével
megszint, a teoldgia gyokere egyre erdsodott, és miutan a hat6sdgok engedé-
lyezték, Gjraindult négy szammal. 1941-1944 kozo6tt havonta jelent meg, ki-
véve az utolsé évet, amikor csak kilenc szdm lathatott napvilagot.

A szerkesztésben Ravasz Laszl6 mellé csatlakozott a hédmezévéasarhe-
lyi szarmazastu Imre Lajos,"' akinek a nevéhez az erdélyi vallasos nevelés
megujulasa is kapcsolédik, valamint Makkai Sandor,' aki azt hirdette, hogy
a reformétus egyhédznak az Ige egyhazanak kell lennie, nincs sziikség ,ki-
mesterkedett programmokra”,’* annal inkabb nyitott lelkekre, alazatosan fi-
gyeld szivekre, ,akik meghalljak és megértik az é16 Isten parancsolé akara-
tat.”"* Teolégiai tudomanyra alapozva foglalkoztak a lelkipasztori gyakorlat-
tal, az egyhazszolgalat kérdéseivel. Az egyhdzpolitikat kizarva, az igazsagok
és elvek érvényesiilése mellett alltak ki, hattérbe szoritva a partoskodast. Az
Egyhazi zene és ének rovat szerkesztGjeként Seprédi Janos®® dolgozott velitk
egyiitt. Ravasz Léaszl6 Kolozsvérrél valé tavozasa utdn'® Az Ut 41land6é mun-
katarsa az erdélyi magyar, illetve egyetemes miivel6dés és tudomany teri-
letén jelentds szolgalatot végzd Tavaszy Sandor'” lett, aki hitte, hogy az egy-
héz és tanitdasainak folytonos reformacidja a meg nem sziing dialektizalds®
altal megy végbe. igy a lapot tjrainditasakor, 1923-ban ,mindenek épiilés-
re legyenek.”” jelmondattal Imre Lajos szerkesztette Makkai Sandorral és
Tavaszyval, a kiadasi teendGket Bekess Karoly, a Kolozsvari Teoldgiai Fakul-
tas hdznagya latta el.

Az Ut programja

A szerkeszt6k Az Ut programjat a kovetkezéképpen fogalmaztdk meg:
»,Lapunk nem tiz egyhazpolitikat sem kiils, sem belsd vonatkozasban. Bar-
mily fontosnak tartjuk is, hogy a protestantizmus egyfeldl a jelenkor tér-
sadalmi, politikai és kulturalis torekvéseivel hatdrozottan leszamoljon, és
hozzéajuk valé viszonyat programszerten allapitsa meg; mésfelsl pedig belsd
alkatat az alkotmany és jogrend kereteiben minél teljesebben kiépitse: mégis
az a meggyGzddésiink, hogy a mi nagy létharcunkban a dontd csatat az épitd
lelkipdsztori munka vivja meg. Eletkérdés tehat, hogy ezzel az épité munka-
val is foglalkozzék egy egészen ennek a célnak szolgal6 szaklap, mikor egy-
héazpolitikai és adminisztraciés tigyeinket szép szamu lapjaink oly b6 mér-
tékben megtargyalhatjak. Az Ut ezt a célt szolgélja.

Lapunk nem szolgdl tisztdn tudomdnyos célt, bar hatdrozottan tudomd-
nyos alapon dll. Nem foglalkozik sem olyan elméleti, sem olyan torténeti
kérdéssel, amelyik nem all kozvetlentil a gyakorlat szolgalatdban. Az elmé-
letet a gyakorlati élet fejlesztésére hasznélja fel, a gyakorlati életet pedig ha-
tarozottan kialakitott és egyetemes theologiai alapokon nyugvd, tudoma-
nyos felfogas szempontjabol itéli meg. Eppen ezért lapunk nem lesz kritikai
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szemle, hanem gyakorlati ttmutaté. Hossza és masutt igazolt tudoményos
vizsgalodas eredményeit mutatja meg gyakorlati példdkon, és kozvetleniil
a valo életet akarja tandcsaival eredménye érdekében formalni. Els6 sorban
az érdekli, mit hogyan kell csinédlni, s nem az, hogy j6-e vagy rossz, ahogyan
azt masok csinaljak. [...]

Theologiai allaspontunk nem dogmatikus, de nem is kritikai, hanem a
sz6 szabad és nemes értelmében positiv. Két tény el6tt hajlunk meg; a valo-
sag és az eszmény ténye el6tt: amaz el6tt azért, hogy el ne szakadjunk a foldi
élett6l, emez el6tt azért, hogy el ne szakadjunk a mennyei élett6l. Szemiink
el6tt Az all, aki igy szélt: én vagyok az tt, az igazsag, az élet. Mi ehhez az
élethez val6 utat egyengetjiik.”?°

A szerkeszt6k célja: dolgozni az Ige hirdetéséért és annak meguijulasaért
az egyhazban, szdszéken éppuagy, mint azon kiviil, hiszen a reformatus egy-
héznak egyetlen feladata van a vilagban: ,Isten Igéjére mutatni rda minden
emberi felfogassal és akarattal szemben, s [...] hogy az egyhdzban minden-
nek az Ige szolgédlatara kell allnia. Az Ige ezen szolgélata a lelkipasztorok
életében kezdddik, folytatédik, a neveldk és lelkipasztorok komoly odaada-
sdban a maguk alkalmasabba tétele érdekében és végz4dik abban a munka-
ban, amelyet végeznek” — olvashatjuk Az Ut 1941/1. szaméban.?

Az Ut rovatai

Az Ut cikkei tartalmilag négy nagy teologiai tudomanyagat olelnek fel:
az ekléziasztikat, a liturgikat, a katekétikat és a pojmenikat.

Az 1915-t6] 1918-ig m(ikods Csendes éra cimi rovat a lelkipdsztorok
és nevel6k egyéni hitéletének gyarapodasat szolgéalé, bibliai versek alapjan
irt meditaciokat, elmélkedéseket kozol, amelyek 1923-1924-ben Elbeszélések
cim alatt szerepelnek a tartalomjegyzékben, a kovetkezd évtél kezdve pedig
folyamatosan Az Ige tiikrében rovatcim alatt jelennek meg.

Ravasz Laszl6 az Igehirdetés. Kultusz rovatban és az Elet és munka, Pré-
dikdciovazlatok nevi alrovataiban a ,modern s evangéliumi erét6l duzza-
do6 igehirdetés”?? érdekében liturgiai tervek, agendék, prédikaciévazlatok és
igehirdetési tervezetek kozlésével kiilonos gondot forditott a ,,dogmatikai
gyakorlati bibliamagyarazatra”.?® Meggy&zGdése, hogy az Igének egy gyiile-
kezethez és annak sajitos helyzetére vonatkozé iizenetet kell tartalmaznia,
vagy kiilonb6z6 alkalmakhoz kapcsolddik, ezért a nem teljes prédikaciok,
hanem vézlatok kozlésével a textus szovegét feltarva, magyarazatat tisztaz-
va az exegézisben, az igehirdetésre valé késziilésben segitenek.

Az elsé6 vilaghdbort el6tt Erdélyben sok egyhézi iskola mikodott. A Ro-
manidhoz val6 csatolds utan a reformatus egyhaznak kiizdenie kellett feleke-
zetiiskolaiért. Az Ut-szerkeszt6k nagy szerepet vallaltak a valldsos nevelés fej-
lesztésében az ifjtisagi munkékrol, vallasoktatasrél, gyermekpasztoraciordl
sz6l6 cikkek, modszertani tanulményok, vallastanitasi mintak, lecketervek
irasaval, a teljes katekétikai anyag feldolgozéasaval. A Valldsos nevelést szer-
keszt6 Makkai Sdndor figyelmét nem kertilte el a konfirmaciéi oktatas elmé-
lyitése. A konfirmacié megreformalasat és az iskolai vallastanitds megiju-
lasat Imre Lajos készitette el6 az itt megjelentett publikaciéival. A Vasdrna-
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pi Iskola, 1927-1930 kozott, szintén az 6 szerkesztésében, a vasarnapi isko-
lai tevékenységet vezetdk segitését szolgalta Az Ut alland6 mellékleteként, a
lap megsziinése el6tti két esztendében pedig azonos cimmel a folydirat ro-
vataként.

A lelkipasztorkodas rovata”* Gyiilekezeti munka. Pdsztorkodds.
Belmisszié cimmel indult, 1923-ban Gyiilekezeti munka. Pdsztordcio.
Belmisszié cimre, 1925-t6] pedig Gytilekezeti munkdra valtozik. Rovatanak
tartalmarol irja Imre Lajos, hogy keresni fogjak ,annak a lelkipasztori mun-
kanak az eszményi vondasait, amelyik a mai kor emberét Gjra részeltetni ké-
pes mindabban az dldasban, amit az evangélium jelent a vilagnak”,® és fel-
vazoljak ,annak a gyiilekezeti munkdnak az alapvonésait, amelyik Gsi ha-
gyoményaink, egyhdzunk természete, torténelmi helyzetiink s a szent Lé-
lek oekonomiaja alapjan kovetkezik”.?6 A vilaghdbort utdn a belmissziéban
élen jaré egyhédz masik célja a gyiilekezeti életre val6 nevelés volt a presbi-
terek egyhdzi munkaba valé bevonasaval. Az ifjasagi munkara szentelték a
legtobb figyelmet. Felekezetkozi, onkéntes egyesiiletek alakultak a fiatalok
hitéletének apolasara. Ezek egymas munkajat kiegészitve hitvalldsos kozos-
séget és vilagnézetet, életformat alakitottak ki, és a csaladi élet hianyait is
igyekeztek potolni. Az itt kozolt cikkekkel allast foglaltak az egyhaz tevé-
kenységeinek az Ige szolgédlataba allitdsa mellett. Ismertettek egyhazi moz-
galmakat, belmissziéi intézményeket, tandcskoztak missziéi tevékenységek-
r6l, pasztoracios esetekrél. A rovat a missziéi munka kérdéseivel tudoma-
nyos alapokon foglalkozott, de annak gyakorlati oldalat figyelembe véve mu-
tatott irdnyt és nyujtott segitséget a lelkipdsztori munkéban.

A reformatus egyhaz tevékenységei kozott a nem keresztyének
lelkigondozasa éppolyan fontos feladat, mint a belmisszi6. Makkai Sdndor
piispoksége idején (1926199 nagy hangstilyt fektettek a kiilmisszidi teendék
ellatasara, az egyhazi irodalom és a szeretetmunka fellenditésére. Misszi6i
programot dolgoztak ki a roman egyhazak felé, az erdélyi roman csalddok
gondozéasara. Ennek az egyhazi tevékenységnek a tdmogatasaért létesitették
1930-1933-ban a Kiilmisszié rovatot, de az ide kapcsol6dé kérdésrél mas ro-
vatban is targyaltak.

Az Egyhazi ének és zene rovat a szakralis zene multjarol és jelenérdl
sz0l6 elméleti fejtegetéseivel, gyakorlati példaival — az iskolai és egyhazi
énekoktatasra egyardnt gondolva — a reformatus egyhézi ének és zene tigyét
szolgélta, és elvalaszthatatlanul kapcsolédott az istentiszteleti rend meguji-
tasdnak kérdéséhez, az 4j énekeskonyv kiadasdhoz. A kozlemények éaltal az
éneklés jelentGségére, a zene szerepére, az egyhazi liturgidban elfoglalt he-
lyére mutattak ra, és gyakorlasanak tudatositasat szorgalmazték.

Bdéséges teoldgiai és pedagogiai szakirodalmi forrast ismertettek az Iro-
dalom/Irodalom. Szemlék. Kritikdk/Irodalmi Szemle/Lapszemle/Folydirat-
szemle/Folydiratszemlékben.

Az Ut felvallalta az egyhézi iratterjesztés tigyét is. Szerkesztéi 1923-
ban beinditottdk az Ifji Erdély reforméatus ifjasagi szemlét a fiatalsag iro-
dalmi, tudomanyos és vallasos neveléséért. Az 1925-ben indult Az En Kicsi-
nyeim gyermektraktatust Tavaszy Sandor szerkesztette mellékletként, majd
1927-t61 Gonczy Lajos altal szerkesztett onallé lapként jelent meg 1944-ig. Az
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1927-ben indult Kdlvinista Vildg? is Az Ut melléklapjaként latott napvilagot.
Folyamatosan adtak ki valldsos? és népmiivels kiadvanyokat. Az Ut kényv-
tara sorozatban aktualis témaja, a lelkészi munka soran felhasznalhaté mi-
veket publikaltak. Biztattak olvaséikat az iratok, kiadvanyok a sajat kornye-
zetiikben val6 terjesztésének megszervezésére. Pélydzatokat hirdettek népi-
es elbeszélésre, a millennizmus elleni miivekre,* egyhaztorténeti alkota-
sokra a megjelentetés szandékaval.

1923-ban a Tudomany és vildgnézet cimi rovat beinditasaval béviilt Az
Ut programja, tekintettel arra, hogy az erdélyi magyar protestantizmusnak,
a hivatalos egyhézi lapokon kiviil, nem volt olyan folyé6irata, amely ,.a szel-
lemi tudomanyok és a vildgnézeti harcok kérdéseivel foglalkoznék”.?® Tanul-
manyokat tettek kozzé tarsadalmi mozgalmakrél, szocializmusrél, naciona-
lizmusrdl, teol6giarél mint tudoményagroél és annak irdnyairdl, a ,,theologiai
tudoméannyal val6 kapcsolat fenntartasara”.* A Tudomdny és vildgnézet ki-
egészitd rovata az Arte et Marte. Ezzel a jelmondattal®? figyelmeztetni kivan-
tak a lelkészeket a mindenkori elkotelezettségre: harcolni a tudomannyal, a
szellem fegyverével az evangélium terjesztéséért.

A Szemindrium rovat 1936-1937 kozott jelent meg M. Nagy Otté vezeté-
sével. Otleteket ajanl a lelkészértekezleti témakhoz és tanulményozésra ser-
kenti a lelkipasztorokat, hiszen igehirdetésiik és pédsztori munkajuk végzé-
séhez tisztdban kell lenniiik a keresztyén élet kérdéseivel.

Az Ahitat percei bibliaolvasé kalauz szerepet tolt be. Utmutatékat ko-
z06ltek a Biblia mindennapi olvasdsédra, tanulméanyozasara, elsGsorban lel-
kipasztorok szamara, akiknek Isten el6tti felelgssége a Szentiras titkrében
val6 dnvizsgalat.

A szerkeszt6k els@sorban a lelkészeknek nyujtottak ttmutatast, de nem
feledkeztek meg a lelkészfeleségekrdl, tanitokrol sem, akiknek munkéja 6sz-
szehangolddott a tdrsadalomnevelés szintjén. Ezért inditottak az Asszonya-
inknak rovatot 1925-1927, majd 1943-1944 kozott a Lelkésznék szamdra ci-
mit, amelyet Vasarhelyi Janos piispok irt, vagy a Gyakorlati tanitdsokat és
Gyakorlati tandcsokat 1941-1942 ko6zott.

A Kaldszokban megjelend kozleményekkel a helyes pasztori magatar-
tas, az anyaszentegyhazért él6 és munkalkodoé lelkipasztoreszmény kialaki-
taséra torekedtek.

Az Egyhdzi szemle rovat az egyhéz kiils6 és belsé életének aktualis kér-
déseivel foglalkozé cikkeket hozza nyilvanossagra, egyhazi szervezetek,
egyesiiletek tevékenységeirdl, feladatairdl tdjékoztat. A szerkeszték kiizdot-
tek a liturgia, az egyhazi torvények, a misszi6i munka hitvalldsos alapra he-
lyezéséért. Az egyhazfegyelmet az Igébdl ered rend, fegyelem fenntartasa-
val kapcsoltdk 0ssze, nem a biraskodassal. Inditvanyaikkal az egyhaz meg-
reformalasat, belsd életének meguajulasat: intézményes, foldi érdekekhez ko-
t6d6 egyhaz helyett €16, lelki egyhaz kialakitasat siirgették. Egyhazi esemé-
nyekrél, rendezvényekrél, az évenként megtartott nagyhetekrél szamolnak
be. Az Ut altal szervezett lelkészértekezletekrsl, konferencidkrol is tudosi-
tanak, amelyekkel az egyhaz hivatalos és dnkéntes szolgdit az evangélium
szerint meguajult, 6ntudatos, hivé keresztyénekké szandékoznak tenni, hogy
munkajukban is megmutatkozzék a krisztusi szeretet.
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Az Adatok és megjegyzések, Megbeszélések és a Vilaszok rovat a lelké-
szek egyhézi szolgdlata, tevékenysége soran felmeriilg gyakorlati kérdések-
re ad feleletet és tandcsot. A szerkeszt6k nagy hangstlyt helyeztek a véle-
ménycserére. Kérték az olvasdk visszajelzéseit, amelyeknek hangot is adtak.

A folydirat szerkesztésében gyakran jelentkezik valtozas, de program-
ja ugyanaz marad, a szerkesztGk kitartottak allasfoglalasuk mellett. 1941-t61
azonban a folyéirat ,,Gj kontose” nemcsak cimlapvaltozast jelent. Tekintet-
tel a tanitokra és tanarokra, rendszeresebben foglalkoztak pedagégiai és di-
daktikai kérdésekkel. Valljak: a lelkipasztor és tanité munkaja egy munka:
a tanitvannyé tétel — irja Kovédcs Lajos reformétus tanit6* — - Isten Igéjének
hirdetése és szolgalata a felnéttek, ifjak, gyermekek korében. A két egyha-
zi tisztvisel§ kozos, jé iranyba haladé munkajéval falvakat, kozosségeket
menthet meg. A szerkeszt6k javaslatokat tettek a felekezeti és allami tani-
tok lelkészekkel valé 6sszefogésara, emlékeztetve Gket arra, hogy az egyha-
zi és iskolai munkajuk, magatartasuk, életiik nem valaszthaté szét. A rova-
tok lelkipasztori és neveldi kérdések szinterévé alakultak, lelkészek és tani-
tok munkajat segitd eszkozzé valtak.

A Tanulmdnyok, cikkek rovatcim csak a tartalomjegyzékben jelenik
meg. Az idecsoportositott cikkek, a teoldgiai, illetve pedagdgiai tudoményok
korében megjelend tanulmanyok és a magyar reformatus egyhazi élet kér-
déseivel kapcsolatos irdsok, 1938-t6l a folydirat megszlinéséig rovatcim nél-
kiil jelentek meg. Foglalkoznak a hazassag és csalad kérdésével, homiletikai
alapkérdésekkel, az egyhaznak a tdrsadalommal és az iskoléval val6 kap-
csolataval. A cikkirék beszamolnak a népfgiskolai mozgalomrdl, tanitéi ér-
tekezletekrél. Vallasérai tantervekkel, mdodszertani tanacsokkal segitséget
probéltak nydjtani az ifja tanit6i nemzedéknek a gyermekek iskolai oktata-
sdban, valldsos nevelésében. Ismertetnek Gj teol6giai munkakat, és kozolnek
egyhaztorténeti tanulmanyokat.

Az Ut terjesztése

Az Ut szerkeszt6i faradozéssal, onfelaldozéssal, 4llandéan anyagi gon-
dokkal kiiszkodve végezték munkajukat. A lapkiadas elsésorban anyagi fel-
tételekre alapozott, Az Ut pedig miikodésének huszonhat éve alatt sem egy-
hazi, sem allami tdmogatasban nem részesiilt, és tarsadalmi szervektél sem
kapott pénzbeli juttatdst. ,Maga tartotta fenn magét, mi tudjuk, milyen ne-
hézségek kozott, abban a meggy6z6désben, hogy ezzel a munkaval szolga-
latot tesziink azoknak, akik az Anyaszentegyhazban Isten Igéjét hirdetik”
— irja Imre Lajos.

Mindig kényszeredetten vallaltak a folydirat &ranak megemelését, mert
gy vélték, hogy ,az Ut nem iizlet, hanem szolgélat, s egyike a legnehezebb
szolgalatoknak, de éppen ezért eddig is volt aldés rajta s ezutan is az lesz”.%

A lehet6 legtobbet és legjobbat probaltdk nydjtani a magyar reforma-
tus papséag szamara, folyamatosan megjelentetve az Gjabb szamokat, kezdet-
ben nem is akarmilyen kiillalakban. A negyvenes években megjelend fejlé-
cen CSEH szignalas jelenik meg id6s Cseh Gusztav,*® az erdélyi konyv-és be-
timtvészet elismert grafikusanak kéznyomaro6l®” drulkodva.
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Onzetlenségiiket bizonyitja az a rendkiviili munka, amelyet barmifé-
le jovedelem nélkiil végeztek, és amelyre nehezen dsszegytijtott pénziiket is
képesek voltak feldldozni®® mert a protestins magyarsag kozos tigyét akar-
tak szolgalni. A terjesztési nehézségek ellenére arrél is gondoskodtak, hogy
Az Utat ne csak az eldfizet6k, hanem az 1916-o0s erdélyi romén betorés el6l
menekiilt olvas6k®® is kézhez kapjék ideiglenes lakhelyeiken.

Osszegzés és a folytatas

A folyéirat elsé huszonhat évfolyaméanak rendszeres teoldgiai, vallas-
torténeti, vallasfilozéfiai, de f6leg dogmatikai és etikai tanulmanyok, egy-
héztorténeti és jelentds mennyiségben gyakorlati teolégiai kozleményei, ér-
tekezései altal, érintve a biblikateoldgiét is, valt annak a tudomanynak mél-
t6 sajtotermékévé, amelynek hivatasa folytonos reformécio, reformélas alatt
tartani az egyhdazat és a hozza tartozé kozosséget.

A szerkesztGk és a cikkir6 reformatus teoldgiai tanarok, az egyhézi koz-
élet személyiségei, a gyakorlati teoldgidban élenjaré lelkipasztorok mellett
az erdélyi tudoményossag képvisel6i és mas protestans egyhézi szerzék igé-
nyes munkdjdnak eredménye ma is tapasztalhaté: a mai lelkésznemzedé-
keknek is segitséget nyujt, ismereteket kozol. Lelki taplalékul szolgélt és
szolgal sokak szaméra, de szolgédlatkészségiik, feladatvallaldasuk mindannyi-
unk szaméra példaértékd. Olyannyira, hogy 2001 januarjdban Kozma Zsolt
teologiai professzor fGszerkesztGként vette kezébe az 1944-ben megsziint, a
gyakorlati teolégia terén az erdélyi reformatussag egyik legmeghatérozébb,
a tudoményos és gyakorlati teolégiai munkat egyarant tdmogaté idGszaki ki-
advény ,stafétabotjat”, a negyedévenkénti megjelenés célkitiizésével. Az 4j
évfolyamok szerkeszt6i Teoldgiai tudomdny, egyhazi szolgalat alcimmel egé-
szitik ki a f6cimet, jelezve az el6dok djreformatori elveivel valé egyetértést
és tovabbvitelt. Masrészt pedig a Zsidékhoz irt levél 13. részének 7-8. gon-
dolatat*® elsajatitva foglaltak allast e felelGsségteljes feladat mellett torlesz-
tésként az egyhazi szolgalat javara és az el6dok odaadasanak tiszteleteként.
A szerkeszt6k 2004 utols6 negyedévét6l Kallay Dezsé teologiai tanar fGszer-
kesztéi feliigyeletével bocsatottak utjara két teljes évfolyam erejéig a folyo-
iratot, vallalva el6deik 4ldozatos munkajat.

Az Gj évfolyamok Bekdszontdjében a szerkeszték egyetlen cikke progra-
mot tartalmaz. Szem el6tt tartva a lelkészek tobbrétd feladatait, és tekintet-
tel a régi évfolyamok adottsagainak eredményeire, elkotelezték magukat az
igehirdetésben valo segitségnyujtasra, az egyhazi kozéletrdl szo6l6 tajékozta-
tasra, a Teoldgia és kiozélet rovatban az egyhazi és nem egyhazi események
teologiai értékelésére tudoményos targyilagossaggal, teret engedve a véle-
ménynyilvanitasnak, és tigyelve arra, hogy a tudomanyos nyelvezet a nem
teologusok szamadra is érthetd legyen. Az Ige tiikrében rovatuk az Ige hirde-
tését szolgalja, a legterjedelmesebb Teoldgia az egyhdzban cimet viseld rovat
tanulmanyai idészerd egyhézi kérdésekre keresik a teoldgiai valaszt. A Gyii-
lekezeti szolgdlatba tervezett gyakorlati teolégiai témak a Teoldgia és koz-
élet, illetve Teologia az egyhdzban rovatba kertilnek. A liturgiai bizottsag ja-
vaslatainak nyitottak Gj rovatot: Zsinati eldmunkdlatok cimen. A Kitekintd a
kalfoldi reformatus egyhdzakra enged ralatdst. A Nyelvhelyesség rovatban
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a Ttundérvar és katakomba cim alatt a szerkeszt6k a nyelvhelyességet, a va-
lasztékos nyelvhasznalatot szorgalmazzak. Példat hoznak arra, hogy miként
van jelen a Szentiras a szépirodalomban (A Biblia a magyar irodalomban ro-
vat). Az olvasdk rendszeresen tdjékozodhatnak az Gtjonnan megjelent teolo-
giai mivekrdl, valamint a Teol6giai Intézetben zajlé eseményekrél. A szer-
keszt6k életrajzokat kozolnek el6dokrél, évfordulékra emlékeznek. Szépiro-
dalmi alkotasokkal, idézetekkel ékesitik mondanivaléjukat alkalomhoz, té-
méahoz illGen.

A rovid idétartam folytatés is tiikkrozi a Ravasz Laszl6 és Makkai San-
dor értékteoldgiai felfogéasat, és sugallja, hogy nem elegendd a keresztyénség
valamilyen médon valé megértése, ennél sokkal fontosabb az, hogy a hit és
a tudomany mennyiben épitd jellegd, és hogy az hogyan gyakorolhat6 és él-
het6 meg a keresztyén és nemzeti egység szolgélataként.
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Az erdelyi katolikus
egyhazmegye idoszaki kiadva-
nyai a dualizmus koraban

CSONTA REKA

Abstract (The reviews of the Roman Catholic Church of Transylvania in the austro-
hungarian dualism)

In 1867 Austria and Hungary reached a compromise that opened the possibility for development.
In Transylvania it was possible for the Catholic Church to start its own newspapers. There are 9
known papers that this article presents and analizes.

Keywords review, Catholic Church, Transylvania, Austria-Hungary, dualism

Rezumat (Revistele Bisericii Catolice din Transilvania in epoca dualismului)

1867 este anul compromisului Austro-Ungar, o datéa istoricd importantd, deoarece acest
compromis este inceputul unei dezvoltari. Din acest an gi in Transilvania a fost posibil ca publicatii
ale Bisericii Catolice s& apard. Inainte de aceasta data doar istoricul Kéroly Veszely a incercat s&
publice céateva reviste, dar acestea au fost de foarte scurta durata. Articolul prezintd noua publicatii
ale Bisericii Catolice din Transilvania, pana in prezent acesta e totalul publicatiilor despre care
avem cunostinta.

Cuvinte cheie revista, Biserica Catolicd, Transilvania, Austro-Ungaria, dualism
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literature; Halmi Telepi Altaldnos Iskola, Vecsés, Magyarorszag /
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A sajtotermékek jegyzékei szerint a kiegyezés szentesitése (1867) az a
hatarvonal, melytél az erdélyi egyhdzmegye katolikus lapkiadasat szamit-
hatjuk. El6tte Veszely Karoly egyhaztorténésznek vannak lapkiadasi kisérle-
tei, de ezeknek egyrészt vitatott a miifaji besorolhat6sidga, masrészt néhany
szdmot megért alkalmi kiadvanyok voltak.

Az erdélyi katolikus egyhdzmegye sajtéjanak céljai, létrejottének mo-
tivacidja, eszkozei nem értelmezhetéek 6nmagukban, csak gy mint a vi-
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lagegyhéz, azon beliil a magyar katolikus egyhaz sajt6janak, illetve politi-
kai-lelkipasztori programjanak része.?

A dualizmus kori egyhaz és dllam kapcsolatdnak kiegyenstlyozatlan-
saga, az egyhaz tarsadalmi befolyasanak csokkenése megérlelte az idét arra,
hogy az ellenfél fegyverét vegye fel a harcban, vagyis a korszak legkorsze-
rtibb eszkozével, a sajtonyilvanossaggal harcoljon érdekei védelmében. XIII.
Led pépa tobbszor is szolt a katolikus tGjsagirékhoz, és hadrendbe allitotta
Gket a liberalis sajt6 ellen.’

Az aldbbiakban kilenc, hosszabb-rovidebb ideig fennallé sajtétermé-
ket vesziink goércsé ala, jelenlegi tudasunk szerint a korszak dsszes, magyar
nyelven, az erdélyi egyhdzmegye teriiletén megjelent lapjat. Mivel sajnos
csak toredékesen maradtak fenn adatok a terjesztésre és az olvasék szamara
vonatkozoélag, csak a cikkekben fellelheté utaldsokra tdimaszkodhatunk. A
lapok hatastorténetét ezért, sajnos, nem tudjuk megvizsgéalni.

Egyhazi és Iskolai Hetilap (1867-1872) és az Erdélyegyhazmegyei Er-
tesité (1876-1877)

A lapszamokkal dokumentalhat6é erdélyi katolikus egyhdzmegyei j-
sagirds a kiegyezés torténelmi pillanataiban jon létre, elsé kiadvanya az
1867 juniusdban elinditott gyulafehérvari Egyhdzi és Iskolai Hetilap, Eltes
Karoly gimnaziumi tanéar szerkesztésében (1867-1872).5 Megjelenésének &t
esztendeje a magyar katolikus lapkiadas héskora, a kezdeteké, tajékozodasé.
Ebben a korszakban, nagyjabol 1892-ig egyetlen napilap (Magyar Allam) és
két folydirat (a Religié és a Magyar Sion) jelenti orszagos szinten a katolikus
sajtot, mellettitk néhény helyi kiadvannyal.

A kiadvany az egyhdazmegye hivatalos lapjaként célul tizi ki, hogy ,a
kozmiivel6dés nagyszerd épuletének folemeléséhez legalabb porszemnyi
anyaggal hozzdjaruljon”.” Megjelenésének 6t esztendeje alatt kezd4dik az
Eotvos Jozsef vallas- és kozoktatasi miniszter nevéhez kothetd népiskolai re-
form, illetve ekkor zajlik a szazad legfontosabb vildgegyhazi eseménye, az
I. vatikéni zsinat, és ekkor veszik be Garibaldi csapatai Rémat, megsziintet-
ve a Papai Allamot. Az tjsag az egyik legfontosabb feladatédnak tartja odafi-
gyelni a helyi események mellett a rémai hirekre, és kifejezni tiltakozésat a
pépasagot ért atrocitasok ellen.®

Tovébba figyelemmel kiséri az egyhdzi autonémia visszaallitdsa érde-
kében elkezdédé targyaldsokat. A Kirdlyhdgon tali egyhdzmegyék munkéla-
tait f6leg az orszagos lapok tudésitdsai nyomén ismeri, az erdélyi Status te-
vékenységének tjraélesztésében viszont aktivan részt vesz. Az orszagos au-
tonémiai szervezdgytlésre a klérus részérél Veszely Kéarolyt, marosvaséarhe-
lyi plébanost, lapszerkeszt6t valasztottak.® Veszely tagja volt a Status igaz-
gatétanacsanak, szamos cikket irt a Magyar Allam cimt orszéagos katolikus
napilapba.

A Hetilap a hatodik évfolyam végén tdmogatas hidnyadban megsziinik,
majd négyévnyi megszakitas utan Erdélyegyhdzmegyei Ertesité cimmel 1j-
rainditja az Eltes Karoly és Bir6 Béla-féle gyulafehérvari szellemi miihely.
Hetilapbdl félhavi kiadvannyéa zsugorodik, s ez egyébre alig ad lehetdséget,
mint a piispoki rendelkezések, szentszéki hatarozatok és az egyhdzmegye
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hireinek kozlése. Minden honap 15. és utolsé napjan jelenik meg a liceumi
nyomda kivitelezésében, eléfizetési ara egész évre 2 forint.

Cikkei két f6 rész, a Hivatalos és a Nem hivatalos rész koré rendezgd-
nek. Az elsében pélyédzatok (a megiiresedett tanit6i dllasokra), papi athelye-
zések és haldlozasok, plispoki rendeletek, korlevelek, a ,katolikus irodalom
ajanlasa” olvashaté. Nem hivatalosnak szamit a lap szerint papai és piispo-
ki beszédek kozlése, iskolai tigyek (tanulénévsorok, vizsgaid6pontok), sta-
tusgytilési jegyzékonyvek, pedagogiai cikkek stb. megjelentetése.® Erdemes
megjegyezniink, mert a késébbiekben a Kézmiivelddésben is torténik hason-
16 kezdeményezés, hogy az Ertesitd alkalmanként megjelentet kozépkori do-
kumentumokat, diplomékat is, miéltal értékes forraskiadvannya valik. Vi-
szont agy tilinik, az Gjsagnak ezzel nincs kiilonosebb célja, ez a szerkesztGi
tevékenység nem dgyazodik valamilyen atfogd egyhaz(megye)i programba.
J6 harom évtized milva Szentivanyi Robert és Beke Antal professzorok tel-
jes tudatossédggal, a régi dokumentumok megérzésének szandékaval indita-
nak (sajnos nagyon rovid élett) sorozatot a Batthyaneum kincseibél a Kéz-
miivelddésben.

Mellettiik elvétve el6fordul még egy-egy lelki olvasmény, koltemény,
kisprézai irds — ezek szerepeltetése a kovetkezd hetilapban lesz jellemzd. A
felhivas értékes gazdasagi adatokat szolgaltat: megtudjuk, hogy az Ertesitd
elGallitasi és terjesztési koltsége az els6 évfolyamban 620 forint volt, amely-
bél a 255 eléfizetd kétforintos példanyonkénti arral 510 forintot fedezett. A
fennmaradé 6sszeget Fogarasy Mihaly plispok adomanyozta. A szerkeszték
ezért még legaldbb 55 1j el6fizet6t szeretnének ahhoz, hogy a lap 6nfenntar-
t6 lehessen.!* Nincsenek adataink arra, hogy ez sikertilt-e, de a tobbi laptars
hasonlé sorsat ismerve alapos okunk van feltételezni, hogy a masodik és
egyben utols6 évfolyam fennmaradé koltségeit is a piispok viselte.

Rovid palyafutasa 1877 decemberében fejez6dik be, de kivételesen nem
kényszertiségbhdl, hanem az egyhdzirodalmi program kiszélesitése miatt,
amely egy Uj, lendiiletesebb, sokoldaltibb sz6csovet kivant: ez lett a Kozmii-
velddés."*

Kozmiivel6dés (1878-1918)

Az 1878-ban megjelent Gj hetilap tevékenysége 6nmagaban értelmezhe-
tetlen, tekintve, hogy az Erdélyi Rémai Katolikus Irodalmi Tarsulat® hivata-
los lapjanak tartotta. Elemzése tehét csak tgy lehetséges, hogy figyelembe
vessziik a hattérszervezet miikodését is. A Kézmiivelddés els6 szama mint az
Erdélyi Rémai Katolikus Irodalmi Tdarsulat kozlonye 1at napvilagot egészen
1907-ig, amikor irodalmi, tarsadalmi és politikai hetilappa vélik. A 80-as
évek kozepén a tanitéegyesiiletek is elsGszami tdjékozodasi pontként olvas-
sdk, idével az egyhazmegye 6nkorméanyzatanak, a statusnak is egyfajta hi-
vatalos kozlonye lesz, emellett az erdélyi oltaregyestiletek is igényt tartanak
benne rendszeres tajékoztatédsra.

Dersi Tamas sajtotorténész a korszak katolikus lapjait értékel6 tanul-
manyéban figyelemre méltonak talalja a Kézmiivelddést: ,Kisebb jelentdsé-
gl, sztikebb korben terjedd, mégis emlitést kivané alapitas [tobbek kozt] a
kolozsvari Kalazantinum [...], a gyulafehérvari Kozmiivelgdés [...] és még
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j6 néhédny havonta illetve negyedévenként megjelend kiadvany”.** Emellett
mar a kortars egyhaztorténet-irds gy tekintett a K6zmiivelddésre mint az
egyhdzmegye torténetének forrasara,'® ez késGbb sem valtozott.!

Az Erdélyi Rémai Katolikus Irodalmi Tarsulat a szédzad utols6 negyedé-
ben létrejott értelmiségi csoportosulas, amely a helyi egyhdzirodalmi tevé-
kenységet tiizte ki célul. Ezen akkor a teoldgiai diszciplinak mtivelését értet-
ték, egyhaztorténeti és -jogi, dogmatikai fejtegetések kozlését. Ehhez férum-
ra volt szitksége a tarsulatnak, ezért inditotta el a Kézmiivelddést. KésGbb
megvéltoztak az igények, az egyhédzirodalmi munkassag helyét az informa-
l4s, a kozvélemény-formaélas igénye vette at, ezért a lap az altalanos hittani
igazsagok fejtegetésétdl az egyhdzi kozélet mindennapjai felé fordult, ebben
igazitotta el a hivéket. A nagyobb lélegzetvételd tanulmanyok nem tiintek el,
csak a hangsulyok helyezdédtek at.

A Kozmiivelddés a kor katolikus tjsagirasanak szellemében az egyhazi-
assagot ugy értelmezi, hogy az elsGsorban a tematikajaban tiikkrozédjék: egy-
hézi lapnak az egyhaz életérdl kell szélnia. (Ez igen gyakran ki is hangst-
lyozodik: tobbszor kérik a szerkeszték, hogy a vidéki olvasdk tuddsitsanak
az egyhdzmegyét érint6 eseményekrél.) S mivel a 19. szadzad kozvéleménye
egyhazon f6ként a hierarchiat értette, igy az olvaso jobbara arrol értesil,
hogy mi torténik annak belsé koreiben.

A lap (és a tarsulat) célja az erkolcsi, az iskolai, a csaladi és népies, vala-
mint a katolikus irodalmi k6zmiivelddés terjesztése. Ezen azt érti a szerkesz-
t6, hogy a megjelolt témak feldolgozasaval erdsiti olvaséiban a katolikus 6n-
tudatot, illetve visszautasitja az egyhazat ért vadakat.” A népies kézmiiveld-
dés legtermékenyebb és legtudatosabb mtiveléje volt V. Csiszér Janos papnd-
veldei lelkiigazgatd, késébbi véckei plébanos, akinek 1881-ben kotetét is ki-
adta a Tarsulat Székely cimbalomhangok cimmel.'

A Kéozmitivelddésben az elsé tartalmi valtozas 1885-ben kovetkezik be,
amikor a szerkesztGség tigy dont, hogy kozéleti problémékkal is elkezd fog-
lalkozni. Mivel kezdett6l feladatanak érezte, hogy a katolikus kozszellem
megteremtdje legyen, a valtoztatds nem hat meglepetésszertien Ugyanak-
kor figyelmeztet, hogy emellett a tovdbbiakban is megtartja kozlonyjelle-
gét° 1903 a kovetkez6 valtas éve, ekkor megsziinik a tarsulat kozlonye lenni,
csak mint kiadé jelenik meg az ERKIT neve. 1908. oktéber elsejétél pedig,
mivel egyre erdsodik a tarsadalmi problémak megvitatasanak igénye, politi-
kai, tarsadalmi, szépirodalmi katholikus hetilappa valik, és jelenik meg to-
véabbi tiz éven keresztil.?°

A Néptanoda (1870-1873) és a Hargita (1872-1873)

A harom gyulafehérvari lappal egy id6ben két kisebb cim is feltdinik a
kinalatban, mindkett§ Veszely Kéroly, marosvasarhelyi lednyiskolai igaz-
gaté munkdja nyoman: 1870-ben marosvasarhelyi iskolaigazgatéként Nép-
tanoda (1870-1873) cimmel alapitott szaklapot a néptanitok szaméra, ame-
lyet a nevel6k szakmai férumava akart tenni. Havonta kétszer (az elsé és a
harmadik csiitértokon, a 3. évfolyamtdl a hénap masodik és negyedik vasér-
napjan) jelent meg konyv alakban nyolc oldalon, eléfizetési ara egész évre
egy forint volt.
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Tudastarnak, oktatasi enciklopédianak szanja lapjat, és ennek lathat6-
an igyekszik is megfeleltetni azt: minden szdmaban k6zol pedagégiai tanul-
manyokat (az olvasasrdl, a tanitéi onképzés sziikségességérdl, 4j tankony-
vekrdél, a pedagdgia torténetérdl stb.), illetve rendszeresen foglalkozik a nép-
iskolak két legnagyobb problémaéjaval, az iskolaéptiletek elhanyagoltsagaval
és a tanuloi hidnyzasokkal. Visszatérd kozleményei kozé tartoznak a tanité-
értekezletekrdl sz6l6 beszamoldk, jegyz6konyvek. Két dlland6 rovata van, a
Hirmondo és a Szerkesztdi postaszekrény.

Sajnos nincsenek adataink a példanyszdmokra vonatkozoéan, de a t6bbi
kiadvany néhany informacidjdnak ismeretében elmondhatjuk, hogy ez nem
lehetett tobb kétszdznal. Azt biztosan tudjuk, hogy Fogarasy piispok 1871-
re 6tven példanyban rendelte meg a tanitéknak.?* A masodik évfolyam végi
0sszegzGjében finoman utal rd, hogy a k6zonség nem valtotta be a hozza fi-
zott reményeket, azaz nem kiildott be cikkeket, tanulmanyokat olyan meny-
nyiségben, hogy azok szakmai férumma, a tapasztalatcsere helyszinévé te-
hették volna a Néptanodat.A harmadik évfolyamban mindségi javulas érez-
hets, am ez sem lesz elegendd megfelel szamu kézremiikodd és eléfizetd
megszerzéséhez, ezért a 1873-ban a lap megsztinik.

1872-ben, tehat még a Néptanoda idején Veszely Hargita cimmel isme-
retterjeszt6é hetilappal is jelentkezik, gyakorlati ismereteket igérve a nép-
nek.? (El6fizetési ara évenként 4 forint, cstitértokonként jelenik meg nyolc,
két hasabra tordelt kis alakt oldalon.) A lap képszerd cimét az elsé szam-
ban megmagyardzza a szerkesztd: a kornyék legmagasabb hegyér6l nevez-
te el, hogy errdl a magaslatrél az élet minden teriiletére be lehessen latni.?
Hargitaalyi alnéven jegyezve Csikorszdgi levelek cimmel Csikszék tigyeit
érintd rovat indul. A levelezg abban reménykedik, hogy a lap majd feleme-
li a kor szinvonalara a székely népet.?* Rovatai (Mi tjsdg a hazaban? Mi tj-
sag a nagyvilagban? Ipar- és kereskedelmi tér, Tarca, Levelezés, hirdetések)
elaruljak széles érdeklédését, kar, hogy nem tudott annyi olvas6t megsz6-
litani, hogy hosszabb életti lehessen, a méasodik évfolyaméban megsziint.*

Kalazantinum (1895-1915)

A piarista rend kolozsvari hittudoményi és tanarképzd intézete, a
Kalazantinum?® 1895-ben hitéleti, tudoményos és szépirodalmi havi foly6-
iratot indit hallgat6i szamara, elsésorban a tanérjeloltek 6nképzésének cél-
javal.

Az intézet nevét visel§ lap a tanév beosztdsahoz igazodva évente tiz-
szer jelenik meg konyv alakban 8-24 oldalon, az els harom évben kézira-
tos formaban terjesztik a hallgaték, 1898 marciusatél kap nyomtatott for-
mat. A nyomdai kivitelezés el6bb Gombos Ferenc, a kés6bbiekben Lepage
Lajos nyomdéjaban késziilt. A szerkesztést 1905-ig a hallgatdk, a tovabbi év-
folyamokban a prefektusok végzik.?”

A kiadvény a tanarképzd intézet céljaihoz igazodik: ,,a valldsos érziilet
apolasa, a szerzetestanari mtikodésre valé el6késziilet és a minden irdnyban
valé tudoményos kiképzés”?® munkajaban segit azaltal, hogy megnyilatko-
zasi férumot teremt a tanarjelolteknek. Az els6 évfolyamokban f6ként a bol-
csészhallgatok és tandraik tanulményaival telnek meg a lapszamok, ritkab-



ME.DIARIUM

ban matematikai és természettudomanyos irdsok is megjelennek. Koranak
sajatos egyhazi-tarsadalmi problémai irant sem marad érdektelen, de végig
megtartja tudomanyos jellegét. Sajatosan piarista szinezetét azontul, hogy
minden szdmban hirt ad a fontosabb rendi eseményekrél és személyi vélto-
zasokrol, a pedagogiai tanulmanyok rendszeres kozlése biztositja. Néhany
év alatt szamottevé tudomanyos folyéiratta novi ki magat, egyhaz-, mivels-
dés- és irodalomtorténeti tanulmanyai haladé gondolkodast, képzett mun-
kakozosségrél drulkodnak. Itt jelentkezik elsé zsengéivel, versekkel, tanul-
manyokkal Sik Sédndor, a fiatal piarista hallgatd, aki késébbi érdeklGdését
mintegy elére jelezve a katolikus irodalom téméajat boncolgatja.*

A Szent Ferenc Hirnoke (1903-1921) és az Erdélyi Oltaregyesiileti Lap
(1903-1914)

1903-ban két hitbuzgalmi folyoirat all a lelki élet reformjanak szolga-
lataba, az erdélyi ferences rendtartomany kiadvanya, a Szent Ferenc Hirno-
ke (1903-1921) és az Eucharisztia tiszteletét stirget6 Erdélyi Oltaregyesiileti
Lap. Az el6bbit a kolozsvari (egy ideig a marosvasarhelyi) ferences rendhaz-
ban szerkesztette és adta ki P. Trefan Leondrd ,assisi Szt. Ferenc tiszteleté-
nek és IIL. rendjének terjesztése, a katholikus vallaserkolcsi élet apolasa” ér-
dekében. Mar indulésakor orszagos hatésugari kiadvanynak tervezték, tars-
szerkeszt6i révén Bajatél (P. Unghvary Antal) Budapestig (P. Kiss Arisztid)
ismertté és kedveltté valt, Pap Leonédrd adatai szerint a negyedik évfolyam
(1906) példanyszdma meghaladta a haromezret, késébb ennek kétszeresére
duzzadt.’® Szerzéi elsGsorban ferences és vilagi papok, késGbb néhany vilagi
tag is rendszeresen publikal. A folyéirat hiisz évfolyam utan két eltéré pro-
fila periodikéra valik szét: a Katolikus Vildg (1923-1946) tovabbviszi a Szent
Ferenc Hirnoke lelkiségi jellegét, a Hirndk (1921-1944) pedig szinvonalas ka-
tolikus szépirodalmat kinal a miivelt kézdnségnek.

A Szent Ferenc Hirnokének és a Bernardinusnak ferences atyak
és harmadik rendiek a szerzdi, illetve publikdlnak kozottik a Kozmi-
velddés irdi is. LegjelentGsebb alkotéja, szerkesztGje az erdélyi rendfé-
nok, a nyomda- és kiaddalapité Trefan Leonard, aki mellett az erdélyi
és magyarorszagi testvérek egész sora felvonul: Boros Fortunat, Benedek
Fidél, Buttykay Antal, Hédly Jeromos, Mattoska Lib6r, Zadravecz Istvan,
Rézbanyay J6zsef, Kiss Arisztid, Ungvary Antal®! stb.

Az Erdélyi Oltaregyesiileti Lap (1903-1914) az oltaregyesiiletek hivata-
los kozlonyeként jelent meg évente tizszer, szeptembert6l jiniusig konyv
alakban, 30 oldalon, két korona éves eléfizetési dijjal. Alapité fGszerkesztGje
Soéthy Gyula kanonok, a gyulafehérvari papi szeminarium lelkiigazgatdja;
fémunkatarsa Balazs Ferenc alesperes plébanos és Hirschler Jézsef oltéar-
egyesiileti igazgatd. A cikkek szerzdi kispapok, plébanosok, hitoktaték, az
oltaregyestiletek helyi elndkei és elkotelezett tagjai. Tartalmat els6sorban az
Eucharisztia tiszteletére 6sztonzé elmélkedések, prédikaciok teszik ki, ki-
egészitve az egyesiiletek rendezvényeir6l szo6lé tuddsitasokkal. Rovatbeosz-
tasaban és hangvételében a budapesti kozponti oltaregylet lapja, az Orék-
imaddas (1900-1944) mintait koveti, amelynek kezdetben rendszeres vezér-
cikk iréja Prohédszka Ottokar, a szazadeleji katolikus megujuléds kiemelkedd
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alakja. Az Orékimddas rendszeresen beszamol az erdélyi fickegyesiiletek te-
vékenységérdl, igy az erdélyirdl is. Az Erdélyi Oltaregyesiileti Lap is koveti
ezt a mintat, megjelenésének vége felé igyekszik az tsszes helyi tagszerve-
zet életét bemutatni. Kissé leegyszertsitve, ez a szerkeszt6i magatartas adja
a lap funkciéjat: 6sszekapcsolja az egyhazmegye teriiletén szétszortan é16 ta-
gokat, hirt ad a kézpont tevékenységérdl, illetve cselekvésre buzditja a szim-
patizansokat, vagyis az egyletek virtuélis férumaként funkcional.

Bernardinus (1912-1919)

Trefan Leonard Zadravecz Istvdnnal és Hédly Jeromossal 1912-ben Ko-
lozsvéron Gj lapot alapitott Bernardinus a katholikus egyhdzi szénoklat szol-
galatéban cimmel papok szaméra. A hét évfolyamot megért, zsebkonyv ala-
ka kiadvany egyhazszénoklati havi foly6iratként mutatkozott be, és prédika-
ciovazlatokkal, illetve kész beszédekkel szolgalt az egyhazmegye papjainak.
(Terjedelme négy iv, eléfizetési ara 12 korona volt.) Szerzgi kozott vannak
a ferences hitszonokok nagyjai: Buttykay Antal, Hédly Jeromos (a lap tars-
szerkesztGje), Pohlinger, Bekény és masok. A Kalazantinum, a piarista rend
kolozsvari intézetének lapja meleg szavakkal ajanlja az olvasék figyelmébe.

Témait kotik ugyan az iinnepek, de a szénokok megtalaljak a modjat az
orokérvényt igazsagok aktualissa tételének: jellemzden a kor nagy kérdése-
it jarjak koriil. Az egyhaz és vildg viszonyat, a tudomény és hit fesziiltségét,
a tarsadalmi bajokat, a munkaskérdést boncolgatja, a szazadvégen kibonta-
koz6 sajtémozgalomba is bedll egy-egy irdssal. A munkéskérdésrél is érteke-
zik, de a tobbi katolikus sajt6termékhez hasonléan sablonosan: valédi segit-
séget nem tud felkinalni, az imadsag erejében bizik.

A Bernardinus nyolc évfolyamanak értéke az 6nmagéban rejlé gyakor-
lati hasznan tdl, hogy képet ad a kor lelki életérdl, a prédikécié stilusardl,
illetve a homiliavézlatokat 6sszedllit6 lelkészek teoldgiai érdeklédésérdl is,
amennyiben egy-egy beszédsorozat utan kivonatos listat kozol a felhasznalt
szakirodalomrol.

Osszefoglalas

Az erdélyi katolikus egyhdazmegye magyar nyelvi sajt6ja a korszak ma-
gyarorszagi sajtéjanak része, s mint ilyent vidéki Gjsagirasként tartja sza-
mon a sajtétorténet. Vidékisége ellenére szamos értéket teremtett: férumot
biztositott a tudomanyos-szépirodalmi érdeklGdésii tollforgatéknak és helyi
koltéket-irdkat nevelt, beallt a liberalizmus elleni harcba, 6sszefogta a hit-
buzgalmi tarsulatokat. Forrasértékét sem kisebbiti vidéki jellege: az egykort
egyhazmegye-torténészektsl kezdve a maiakig szdmosan fordultak/fordul-
nak adatokért a kiadvanyok megsargult lapjaihoz.
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Abstract (The memory of the righteous people is blessed)

The article presents and analyzes episodes from the life of the Reformed Bishop, Makkai
Séandor, who, since his early youth, was involved as a supporter of the cause of the Hungarian
minority, facing the new power in Transylvania. Through his preachings, through his literary
writings, including successful novels in their time, he created important moral landmarks for his
contemporaries. His religious activity was combined harmoniously with extensive pedagogical
activity.

Keywords Makkai Sandor, Reformed Church, interwar period, minority, literature

Rezumat (Amintirea oamenilor drepti este binecuvantata)

Articolul prezinté si analizeazé episoade din viata episcopului reformat, Makkai Séandor, care,
incé din frageda tinerete s-a angajat ca sustinator al cauzei minoritéatii maghiare, infruntdnd astfel
noua putere din Transilvania. Prin predicile sale, prin scrierile sale literare, printre care si romane
de mare succes in epoca lor, Makkai a creat repere morale importante pentru contemporanii sai.
Activitatea sa religioasd s-a combinat armonios cu o vasta activitate pedagogica.

Cuvinte cheie Makkai Sandor, Biserica Reformata, epoca interbelicd, minoritate, literatura

Marias Jozsef, irodalomtorténész, Gjsagiro, szerkesztd, Kolozsvar /
literary historian, journalist, editor, Cluj-Napoca
marias.jozsef@gmail.com

Nagy Béla, sarospataki reformatus teoldgiai professzor 1916-ban, a Lo-
soncon tartott teoldgiai értekezleten ismerte meg az erdélyi—kozelebbrél: me-
zGségi — lelkipasztort: Makkai Sandort. Kezdeményezésére a Tiszaninneni
Reformatus Egyhédzkertilet 1917. janius 14-én Miskolcon tartott kozgytilése
egyhangtilag megvalasztotta és meghivta 6t a sarospataki fgiskola megiire-
sedett gyakorlati teol6giai tanszékére nyilvanos rendes tanarnak és féiskolai
lelkésznek. A habort vérzivataranak éveiben a féiskola megtjuldasat maga-
sabb célok érdekében szerették volna elérni: ,azt akartak, hogy a pataki f6-
iskolat tegytik lelki és szellemi kozpontjava a reformatus magyar megajulas-
nak, legaldbbis a felvidéki orszagrészben”. A pataki szellem kimunkal4sat,
megujitasat célzo feladat termékenyité hatdssal volt a huszonhét éves pro-
fesszorra, az ott toltott esztendd tovabb érlelte benne neveld eszméit, lendii-
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letet adott az egyhaz belsd életét megreformalni kivané gondolatok kimun-
kalaséara. Pataki munkédssaga mindossze egy évig tartott. 1918 nyaran elfo-
gadta a kolozsvari reformatus teolégia meghivasat, s visszatért az 6t felne-
vel§ anya-egyhazkeriiletbe. Tavoztakor a Sarospataki Reformatus Féiskola
Ertesitéje jegyzi fel réla: ,nagy tudasaval, hatalmas munkaerejével, allandé
munkakészségével, lebilincsel§ el6adasmaddjaval vivta ki a tanari kar és az
ifjasag nagyrabecsiilését”.

Ily elismer§ szavak olvastakor természetszertien vetédik fel az olvasé-
ban, hogy ki is volt Makkai Sandor, aki évekkel, évtizedekkel késébb is sze-
retettel emlékezett vissza az ott toltott esztenddbre, termékeny szellemi mun-
kara serkenté nyugalomra, csendre? A vélaszt a leghitelesebb forrdsbdl, a
Szolgdlatom cimt, 1944-ben irott teolégiai 6néletrajzabol ismerhetjik meg,
mely vezérfonalként szolgal szamunkra az életat bemutatasara, nyomon ko-
vetésére.

Edesapja a tobb évszazados miltra visszatekintd, Bethlen Gabor erdé-
lyi fejedelem kezdeményezésére 1étrejott hires nagyenyedi reformatus kollé-
gium tandara volt. Makkai Sandor 1890. méjus 13-an sziiletett. Gimnaziumi
tanulmanyait Kolozsvaron kezdte, Nagyenyeden folytatta, Sepsiszentgyor-
gyon érettségizett. 1908-1912 kozott a kolozsvari reformatus teoldgian ké-
szilt élethivatasara, ahol — tobbek kozt — Ravasz Laszl6 tett ra életre sz6l6
szellemi hatést. A teoldgia elvégzésével egy id6ben szerzett, 1912-ben, bol-
csészdoktori cimet.

1912-1915 kozott hitoktaté lelkész Kolozsvaron, 1915-1917 kozott meg-
hivott lelkész Vajdakamarason. Az ebben az idGszakban irott tanulmanyai
révén, tovabba a Ravasz Léaszl6 altal szerkesztett Protestdns Szemle és Az
Ut cimii folyéiratok meghivott munkatarsaként, az azokban kozolt irasaiért
nyert elismerést és hirnevet magénak.

Sarospatakrol hazatérve, a kolozsvari teologian folytatja az elmélyiilt
tudomanyos munkat. A katedran toltott nyolc év alatt sorra jelennek meg
tanulmanyai, kényvei. Tanari krédoja: ,,a teoldgia az él6 és megelevenitd
Ige tudoménya”; igehirdetése, tudomanyos munkassaga alapelvének tekin-
ti, hogy ,ne én probéljak értelmet adni neki, hanem 6 adjon értelmet és célt
az én életemnek”. 1922-1926 kozott a tanitds mellett az Erdélyi Reformétus
Egyhazkertilet ptispokhelyettes {6jegyzdjeként szolgélja egyhdzat. 1926-ban
6t valasztjak meg az egyhézkeriilet piispokévé. A Trianonban kisebbségi
sorsba vette magyarsdg kalvarias éveiben kell helytallnia; a ,kisebbségi szé-
gyenkaloddban” kiizdve, vergGdve kereste ,,a szabadda tevd igazsagot”. Tiz
év mulva lemond hivatalardl, és elfogadja a debreceni teoldgia meghivasat,
ahol Gjabb masfél évtizednyi id6 ad teret és lehetdséget a kutatémunkénak,
a tanitasnak, a szépirodalmi alkotasnak.

1951. jalius 19-én hunyt el Budapesten.

A KATEDRAN ES A PUSPOKI SZEKBEN

Makkai Sandor személyében nem csupan a tanulményok, kotetek hosz-
sz sorat koz16 tudos teoldgusprofesszor emlékét tiszteljiik és apoljuk kegye-
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lettel, hanem az erdélyi egyhdzkormanyzat jeles rallgjat és kivalé irodalmi
mivek alkotéjat is.

Alig lépett a kolozsvéri teolégia katedrajara, 1918 decemberében Er-
délybe bevonul a roman hadsereg. A berendezkedd 1j hatalom intézkedések
sorozataval szamolja fel a magyarsag intézményeit, teszi mind elviselhetet-
lenebbé az életet. ,A magyarsag visszahtizédott a csalad, az iskola és a temp-
lom szentélyébe.” A magyar tudomanyegyetem megsziintetésével, a magyar
kulturélis egyesiiletek és intézmények munkajdnak ellehetetlenitését kove-
téen ,teoldgiai fakultasunk Kolozsvar és Erdély szellemi életének egyik leg-
kiemelkedébb tényezdjévé valt”.

Az j torténelmi helyzetben raruhazott szerepben vildgosan megfogal-
mazta cselekvési programjat: ,,A romantikus, irreélis, tétlen és sérelmezd
magyar magatartassal szemben a tényekhez valé alkalmazkodast kellett hir-
detnem, de nem a megalkuvast, hanem az 6rok magyar értékekkel valé el-
szakithatatlan egységben az adottsagok és lehet6ségek szorgalmatos, lele-
ményes és szeretettdl athatott felhasznédlasat a magyar testvérkozosség java-
ra. Nyiltan rdmutattam valamennyi konyvemben, hogy a magyar emberesz-
mény csakis evangéliumi lehet s a magyar jovének egyediil Krisztus az Ura,
aki a mi szdmunkra is az t, az igazsag és az élet.” A szabaddé tevd igazsag
szolgalataba allt. A Hogyan tanitsuk a vallast? cimi cikksorozatdban részle-
tesen kifejti a valldstanitads lényegét, céljat: ,a vallastanitds nem ismeretkoz-
lés s célja nem lecketudas, hanem a gyermek vallasos épitése”. Ez a gondo-
lat plantdlédik a4t a magasabb szintd, a gyakorlati teoldgia témakorében frott
tanulmanyaiba, konyveibe, melyekbe beépiil — és kiilon kotetben is 6sszeg-
z6dik a vajdakamarasi lelkészi évek tapasztalata is. A kisebbségi létbe vald
sodr6das még hangsilyosabba tette azt az elvéarast, hogy ,a lelkipasztorko-
dasnak alkalmazkodnia kell a magyar nép lelkéhez és életviszonyaihoz”.
Tanarként s kés6bb piispokként is az egyhédz életének alappillérei kozé so-
rolta az igehirdetés, a tanitas, a lelkigondozas, a nemes szellemt népkulti-
ra mivelése és terjesztése, a reformatus életk6zosség és szeretetmunkassag
er@sitése terén végzendd lelkipasztori szolgalatot. Mindvégig kiillonds gon-
dot forditott az ifjisag nevelésére. ,Reforméatus keresztyén ontudatom és al-
ldspontom szerint olyan ifjisagot kell nevelni, amely az élet egész vonalan
ontudatosan véllalja nemzeti és egyéni kiilldetésének stlyos, szent misszi6-
jat. Nemcsak lelkesedd, a joért rajongd, idealizmusaban fennkolt ifjasdgot
akarok, hanem 6ntudatosan nemes ifjasagot. (...) Valdsdggal reszketek az el-
gondoladsatdl annak az 6namité pedagdgianak, mely a magyar ifjisagot nem-
zeti érzésében és erkolcsi lelkiiletében redlis torténelemszemlélet és ontuda-
tos blinszemlélet nélkiil eresztené neki a jovendének.”

A Kolozsvaron megkezdett munkat 1936 jaliusatél a debreceni Hittu-
domanyi Kar professzoraként folytatja. E hely — a Sarospatakon toltott tanév-
hez hasonléan — a ,,nyugalom szigete” lett szdmara, ahol teljes ergvel a ,,szel-
lemi munkara” koncentralhatott. Tanulmanyaiban, kényveiben oly el6dok-
re hivatkozott, mint az 6nnevel§ Bethlen Gabor, az ébreszt6 Zrinyi Miklés,
a sorshordozé Széchenyi Istvan, a kultarpolitikus E6tvos Jézsef, a kisebbsé-
gi el6képet adé Miké Imre.
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Nehéz, az erdélyi magyarséagra s azonbeliil a reformétus egyhézra néz-
ve is kiizdelmes koriilmények kozt végezhette egyhazkorményzati tevékeny-
ségét. Bekoszond beszédében a ,lelki nemzet nevelésé”nek igényét és felada-
tat jelolte meg: ,eljott az ideje annak, hogy 6sszes sorsdont6 kérdéseink meg-
oldasdban egy dontd és iranyito torvényt kovessiink: mindeniitt, mindenben
komolyan venni, életre-haldlra komolyan venni Krisztus evangéliumat. Jo-
venddénk kulcsava lett az, hogy becsiiletbeli dolognak tudjuk-e tartani és bi-
zonyitani reformatus keresztyén voltunkat”. Elképzeléseit, terveit, nézete-
it az Erdélyi reformdtus problémdk cimd el6adédsaban 6sszegezte, fektette le
cselekvési programjat: az istentiszteletek reformjat, a vallastanitas meguji-
tasat, az egyhdzi fegyelmezés szabélyozasat, a lelkészképzés és nevelés re-
formjat, a belmisszi6 megerd@sitését, a killmisszi6 meginditasat...

Tiz év aldasos piispoki szolgalat utdn, 1936. majus 15-én — az erdélyi
egyhazi és magyar kozéleti forumok, személyiségek altaldnos megdobbené-
sére — lemondott piispoki hivatalarél. Teologiai onéletrajzaban ennek sze-
mélyes, Gszinte magyarazatat adja: ,Nem a munkaba faradtam és beteged-
tem bele, hanem olyan meddé kiizdelmekbe, amelyeket mind imperialistab-
ba és reakcidsabba valé korményzattal legelemibb jogainkért és Gsi intézmé-
nyeinkért folytatva, mindinkéabb éreznem kellett, hogy tevékenységem mar
nem elémozditja, hanem akadalyozza egyhdzam, népem érdekeit. (...) Las-
sanként halmozddott fel lelkemben a kisebbségi kategéridnak tarthatatlan-
sagat, lehetetlenségét, a nemzeti és emberi mélt6saggal 6sszeegyeztethetet-
len voltat éreztetd tapasztalasok betegité mérge is. Voltak aztan stlyos csal6-
dédsaim, amelyek munkam bels6 arcvonalan értek.” Oszinte emberi kitarul-
kozés, amelyet el kell fogadni, megértéssel, empatiaval, egyiittérzéssel kell
értelmezni! O Debrecenben is egyhazat szolgalta nemzetének jovéjét mun-
kalta.

Dontése, mint jeleztiik, tdvozasa hatalmas vihart kavart. A sok elma-
rasztalo, disszonans hangot mellézve, idézziik grof Banffy Miklos, az egy-
héazkerilet fégondnokanak elismerd szavait: ,,A lelkek ébredésének hdsies
korszaka volt ez a tiz év.” Az 6 mive volt amaz Gjszellem, ,mely kozosségiin-
ket betolti, és a tevékeny szeretet 16 egyhazava teszi”.

A MAGYAR FA SORSA

A tudés professzor, az egyhazaért onfeldldozéan szolgdlé piispok nem
zarkézott be az el6adotermek és az egyhédzkertileti hivatal elefantcsonttor-
nyéba, részt vallalt az erdélyi magyarsag sorskérdéseit folvetd, az identitasat
és hagyomanyait 6rzé kozszolgédlatban is. Hallatta hangjat, s arra odafigyelt
kora tarsadalma. Tekintélye, megnyilatkozéasai a véleményformalas hatasos
csatornaiként alakitottak a kisebbségbe jutott magyar nemzeti k6zosség gon-
dolkodésat, cselekvését.

A htuiszas évek elején robbant ki az Ady-por, amely a nemrég elhunyt
alkoto koltészetét tette vita targyava. Makkai Sdndor a reformétus didkszo-
vetség tagjai kérésére véllalkozott arra, hogy elmélyiiljon Ady Endre kolté-
szetének tanulményozasédba, segitse az ifjusag tajékoz6déasat. A népnemzeti
irodalmi kdnonban szocializal6dott korabeli tarsadalom vehemens elutasi-
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tassal fogadta ,,az Gj id6k Gj dalait” énekld poéta koltészetét. A vadak silyo-
sak voltak: g6gos nemzetkoziség és hazafiatlansag, satnya érzékiség és er-
kolcstelenség, nagyképti homalyossag és érthetetlenség, beteg tagadasa min-
den pozitiv erkolcsi értéknek, a romlas és halal dicséitése, a btinbanat ko-
molytalansaga, a vallasossag affektalasa, nem tiszteli a torvényt, megront-
ja az ifjasagot...

Makkai Sandor — ,stilyos lelkiismereti feladat”-ként fogadja a diaksag
felkérését — a tudos komolysagaval, elemzd és értékeld precizitasaval, em-
patiaval kozelitd 1élekkel mélyiil el az Ady-életmi tanulmanyozasaba, hoz-
zéasegitve kortarsait s a mai olvasét is e korszaknyité életmti megértéséhez,
befogadédsahoz és értékeléséhez. Tanulmanya elsé soraiban leszogezi, hogy
a helyes allasfoglalds nem a tiltds, nem az elhallgatas, hanem ,,csakis a leg-
alaposabb, legkomolyabb, legemberibb és legmegért6bb ismeret alapjan allo,
igazan neveldi ismertetés, az igazsag és a szeretet lelke altal vezetett és ira-
nyitott olvastatas altal”. Ady koltészetét korképnek és korképnek tekinti,
amely hozzasegithet az eszmei, tarsadalmi aramlatok megismeréséhez, f6l-
tarja el6ttiink a korabeli politikai és szocialis btinoket, amelyek a hébort-
hoz, az orszagdaraboldshoz vezettek.

Folhivja a figyelmet Ady koltészetének csodédlatos nyelvi értékeire. Ver-
seiben ,benne érezziik minden mézét és illatat a régmult virdgoknak, anél-
kiil, hogy elszaradt csokrot szagolnank. A miltnak nem a szénéja, hanem a
lelke illatozik benne, és ez a 1élek ma is és a jovében is az egyediil teremté té-
nyezdje a magyar nyelvnek”. Ezzel egyenrangi pozitivumként emliti, hogy
szakitani tudott a magyar koltészet addigi terméketlenségével, sivarsagaval,
azzal szemben ,Gszinte, élGeleven képe és megtestesitGje (lett) egy tényleg
létezd, de szomort és sziikségszerdi magyar 6ntudatnak”. Makkai Sandor
hatarozottan céfolta az Adynak felr6tt hazafiatlansagot. Bar nem irt dicsé-
it6 himnuszokat a hazéardl, ,mégsem jelenti azt, hogy a szeretet hidnyzott
volna belGle e fold irdnt, csakhogy ez a szeretet tragikus, komor, kritikus
volt, hasonlé és rokon a Széchenyiéhez (...) ...a sajat megérzése és meggys-
zGdése alapjan joga volt a sajat korara és nemzedékére vonatkozéan agy lat-
ni, ahogy latott s belsd jeleit feltarni egy katasztrofanak, mely az 6 hite sze-
rint ezek miatt fog bekovetkezni.” Ezért semmiképp sem elutasitds, megve-
tés kell, hogy 6vezze 6t. Ellenkezébleg: ,,a magyar ifjasdgnak (...) le kell von-
nia az Ady szomor sorshirdetésének él6 tanulségait: a magyarsagnak mas-
s4, tjja kell lennie”.

Kiilon fejezetet szentel Ady Endre szerelmi koltészetének értelmezésé-
re. O nem a szerelem eszményitésére torekedett. Sajatossaga, minden addigi
koltéi gyakorlattdl eltérd jegye, hogy alanyainak ,nincs sajat arcuk, hanem
mindenik a kolté arcaval néz rank, csak tiikrei és transzparensei Ady End-
rének”. S ezt nem is rejtette véka ala: ,magam szeretem, ha szeretlek”. Parizs
is nem kozvetlen, hanem kozvetetten, attételesen hatott ra: ,,Ady Parizsban
lett magyar koltGvé, ébredt ra fajaval valé sorsszerd azonossagara, zsenijé-
nek fajaval terhes nagyséagara (...) mindent folébresztett benne, ami mélysé-
gében ott szunnyadott”.

A zseni sorsa, hogy kora nem ismeri fel koltészetének valds értékeit, fél-
reértelmezi énkoltészetének tizeneteit, a szimbélumokba kdédolt életlatast és
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-szemléletet. Kora értetlentil fogadta, mefisztdi lelkiiletnek itélte azt a bel-
s6 kiizdelmet is, amely a verseiben vissza-visszatéré haldlmotivumban 6l-
tott testet. Ez mégsem jelentett valamiféle halalkultuszt. ,Ha egy kolté na-
gyon sokat foglalkozik a halallal, az arra mutat, hogy nagyon szereti az éle-
tet, és csaknem biztos, hogy a haladlban is az életet dicsditi”, halalverseiben
»a legbensdbb és legmélyebb tartalom az élet nagy szeretete, amely a halal
félelmében és arnyékaban gyl ki a legpirosabb glériaval”. O, aki magat a ha-
14l rokonanak tekintette, ,minden magyar kolt6k kozott a legnagyobb, legiz-
z6bb, legrajongébb szerelmese volt az Eletnek (...) ha nem lett volna az, aki
magét és nemzetét a Halal tiikrében szemlélve, haldlos életszerelemmel éne-
kelje, akkor a halédla utdn nem fakadhatott volna ki Gj magyar 6ntudat vira-

”

ga”.

Ugyanily értetlenség ovezte Ady Endre Isten-hitét. Makkai Sdndor hite-
lesen cafolta, hogy Ady valldsossdgdban nyoma sincs semmiféle affektalas-
nak: ,.... életében az Istenhez térg btinbanat hangja tényleg az utols6 hang,
egész koltészetének katarzisa és feloldasa, csakhogy nem idérend szerint,
hanem lelki életének folytonosan megijulé hulldimzasa szerint. Valahany-
szor ez a 1élek hullamzasdnak legmélyebb és legmagasabb pontjaig ért, min-
dig és mindenitt, teljes, tragikus komolysaggal és Gszinteséggel zendiilt ki
bel6le a zsoltaros hang, a blinbanatnak, a viaskodo hitnek, a szomjas Isten-
szerelemnek megrazo, hatalmas, szenvedélyes melddiaja.” Makkai Sdndor
ebbdl korat meglepd kovetkeztetést vont le: Balassi Balint 6ta ,,Ady az egyet-
len magyar vallasos kolt6”. Ervelése meggy6z6 megallapitasokat tartalmaz:
»Adyban szélalt meg igazén és egyediil az a magyar lélek, melyet sajat nem-
zeti koltészete ezen a téren soha nem taplalt és nem ihletett, a blineitél sza-
badulni akard, a binben az Istent szeretd és keresd, a megajulasért siré ma-
gyar Advent lelke.” Mikor fajdalom, kétségek gyotrik, 6sztondsen, Gszintén
fakad ki: ,,Szeress engem, Istenem!” Makkai Sdandor értelmezése szerint Ady
a haldlban ,,az Istenhez vezetd utat ismerte fel (...) a halaltél menekiilt a biin-
banaton &t Istenhez, mint a halal legy6z6jéhez, mint a gy6zhetetlen élethez
(...) Koltészetének az a sajatos mély és fenséges zardakkordja, hogy a kike-
riilhetetlen Haldlban Istennel talalkozik, Isten az élet és igy a Halal az Elet.”

A fekete zongora cimi kolteményének rejtelmes szimbdélumvildga fém-
jelzi a vele szemben megfogalmazott korabeli vaddat: az ,érthetetlenséget”.
A koltészetében megtestesiilé 4j és sajétos latdsmaod, vilagkép, életszemlé-
let kivanta, hogy kolt6i nyelvezete is addig szokatlan, ismeretlen utakon jar-
jon. ,,Szimbolizéalé fantaziaja — adja meg a vélaszt Makkai Sandor - egy egé-
szen kiilon koltéi vilagot teremt, egy 1j természeti vilagrendet, melynek té-
nyezd4i val6sagukat mind az 6 lelki funkcidiban birjak (...) a tomorit6 szim-
bolizmusnak tartalmi és formai megértéséhez kétségtelentil sziikséges az ol-
vaso lelkének intuitiv megfeszitése és magat adé belehelyezkedése (...) Ady
koltészete sohasem szolgalhatja a versekben csak futé élvezést, szérakozast
keresé lelkek szellemi fénytizését, mint valami kénnyed szalonkoltészet. Ra-
szanast, aldozatot, komoly elmeriilést kivan, s csakis az ilyen munkat jutal-
mazza meg kincseivel.”

Elmélyult, Ady koltészetébdl meritett idézetekkel és motivumokkal te-
lettizdelt, aldtamasztott tanulmanyat méig hato és érvényes tanulsaggal zar-
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ja: ,,Ady a magyar kolté és a magyar faj sorsanak felpanaszolasaban sokszor
és sokban vad, talzott, kesert és igaztalan volt, de viszont kétségtelen, hogy
Széchenyi 6ta és mellett leginkabb téle lehet tanulni kritikai hazaszerete-
tet, mely a nemzet sorsanak és bajainak bels6 okait latja, fajlalja, mely a régi
biinok ellen dntudatos harcra késztet és 6namitas nélkiil, vilagosan hirdeti,
hogy a nemzetnek, ha élni akar, a maga életét kell élnie, hogy egyetemes ér-
tékd emberi életet kell a maga médjan termelnie, s hogy sajat vezetését csak
sajat legértékesebb szellemii és jellemd fiaira kell biznia.”

A vesztett hdborta utan, a trianoni dontéssel Gj helyzetbe sodort erdé-
lyi magyarsag egy része, mintegy kétszazezer személy — kényszerb6l vagy
onként — a tdvozas, a menekvés, a sziil6foldtél torténd fajdalmas elszaka-
das utjat valasztotta. Az Erdélyben maradottaknak, ,a nemzetnek, ha élni
akar”, meg kellett taldlnia a megmaradas, az identitas6rzés, a fejlédés cse-
lekvd realitasat generdld életlehetdségeket. Erre nyjtott tavlatos programot
a Kés Karoly, Paal Arpad, Zagoni Istvan &ltal irott Kidlté Szo (1920), amely,
Kos Karoly visszaemlékezése szerint, ,,az impériumvaltozas val6saganak tu-
domaésulvételével egyidejiileg bejelentette a Roménidhoz csatolt magyarsag
igényét a maga emberi és nemzettarsadalmi életjoganak elismertetésére és
megvalositasara”. A passzivitds, az elzarkézas falait kivantak lerombolni,
Erdély, Bansag, Koros-vidék és Maramaros ezeresztendds magyarséagat fel-
razni: ,Ebredj kétesztendds almodbél, szemedet nyisd ki; nézz széjjel és allj
az 0j életben tusakodni kivanok kozé! (...) ...épitentink kell, szervezkedjiink
héat a munkara.” E toérekvés ideoldgidja lett a transzszilvanizmus, az erdé-
lyi szellem meghirdetése, kimunkalasa, melyet, a politikai 6nszervezkedé-
sen tudl, az erdélyi irodalom jelesei véllaltak fel és valésitottak meg. Az Er-
délyi Szépmives Céh kiaddvallalat, a Kemény Janos baré altal kezdeménye-
zett marosvécsi irétaldlkozok, az Erdélyi Helikon irodalmi lap, a Kuncz Ala-
dar altal kezdeményezett ,vallani és vallalni” vita, az Erdélyi Fiatalok meg-
Gjité szellemisége, a Vasarhelyi Taldlkozd... mind-mind ennek a szolgalata-
ban 4lltak.

A szellemi értékteremtés és -6rzés folyamataban szdmottevd részt val-
lalt Makkai Sandor, aki el6adasaival, tanulmanyaival maga is kereste a
kibontakozas lehetséges utjait. ,,A kisebbségek vannak hivatva, mar csak
szlikségképpeni, a helyzetiikbdl kovetkez6 szenvedéseiknél fogva is egy ne-
mesebb humédnum, egy egyetemesebb emberi szellemiség, egy a nemzete-
ket 6sszekotd kultira és végre az igazi embertestvériség nagyszerd és gyo-
gyité jovGjének el6készitésére.” (Kzonség és irodalom, 1929) Tanitasanak 1é-
nyegére utalnak az aldbbi gondolatok is: ,,... kritikai nemzetszeretetre, tehat
nemzeti blinismeretre és atértékelésre van sziitkségiink multunk, szellemi-
ségiink minden vonatkozasaban ahhoz, hogy az elveszitett f61di impériumot
lélekben és igazsdgban val6 impériummal tudjuk pétolni s a kis nemzetek
és a tobbségi nemzetdarabnak egyediil lehetd tton, a lelki és muveltségbeli
nagysag utjan vivjuk ki létjogunkat és igazsagunkat a vilag itél6széke el6tt.”

Maér az Ady-tanulméanyban megirta, megfogalmazta: ,,a magyarsagnak
massa, Gjja kell lennie”. Miként és hogyan valésulhat ez meg? Az utak, mé-
dok keresésében jelentls szerepet szantak az erdélyi torténelmi mailt meg-
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idézésének. Volt mib6l meriteniiik, hisz a transzszilvan tudat histériai id6k-
re tekintett vissza: Erdély mar Szent Istvan kiraly koraban sajatos statust
élvezd vajdasagként, valamiféle autonémiét élvezd provinciaként tartozott
a magyar kiralyi jogar ald. A torténelem alapot és tdmpontokat nyujtott a
kisebbségbe sodort erdélyi magyarsag onépitéséhez, identitdsanak, hagyo-
manyainak, kultarajanak, intézményrendszerének érzéséhez, a kezdetektsl
sovén, beolvaszté gytloletpolitikat hirdet6 as gyakorlé roman hatalommal
szemben.

Ilyen szandékkal idézte meg Makkai Sandor a nagy erdélyi fejedelem,
Bethlen Gabor személyiségét, lelki arcat az Egyediil (1929) cim( irdsdban. Az
1541-t6l — , két pogany kozt egy hazdban” é16 erdélyi, partiumi és felsé-ma-
gyarorszagi magyarsag — szazotven éven at tobb-kevesebb sikerrel megvalo-
sitott/meg6rzott onallésag emblematikus személyisége volt ,,a Nagy Fejede-
lem”, kiben ,a halélra itélt magyar nemzet életosztone testesiilt meg”. Elet-
atjanak, tetteinek mélyrehaté elemzése soran kimutatja ,,az épitd, a szolgédld
langelme”, ,a vasbol kovacsolt torhetetlen jellem”, ,,az orszag-alkoté géniusz”
cselekedeteinek inditékait, mozgatérugoit, azt a személyiséget, aki ,,egyéni
életét nem tudta soha a koziigytdl elvalasztva szemlélni, viszont a koziigyet
sem képes masképp nézni, mint sajat tigyének”. Killonosen kihangstlyozza
Bethlen Gébor kultirateremté munkajat, akadémiateremté kezdeményezé-
sét. Benne a ,leverhetetlen magyar életerd biztat6 fénye” ragyogott fel Erdély
szellemi égboltjan. O, aki ,,a magyar természet és lélek legjobb tulajdonsaga-
inak hordozoéja lett”, felismerte Bécs nemtelen szandékat: ,,a magyar lelket, a
sajtos és 6ncélt magyar létet semmisitené meg”. Kora olvas6janak nem volt
nehéz e szavakban felismerni, mily nagy eldd ttjan kell jarnia, mily életcé-
lokat kell maga elé tliznie, mily veszedelmekkel kell szembenéznie és kiiz-
denie ahhoz, hogy megmaradhasson. Erd, Sors, Lélek — az irds alcimei irany-
tiként szolgaltak Makkai kortarsai szamara.

De e meggondolkoztatd, 6nvizsgédlatra serkentd iras folytatast kivant,
bgvebb kifejtését a jelen parancsainak. Ehhez akart tAmpontokat, tdjékozo-
dast segité szegletkoveket kinalni a Magunk reviziéja (1931) cimd terjedel-
mes esszéjében, amely — a kival6 Makkai-kutaté: ifja Fekete Karoly szavait
idézve - ,,a kisebbségi sors latlelete”-ként allt kortéarsai elétt.

A Ko6s Karoly nevével fémjelzett Kidlté Szé gyakorlatias szellemiségé-
vel szemben Makkai Sdndor mas utakon halad. Az erdélyiek sorsképletét na-
gyobb, tdgabb osszefliggésbe helyezve teszi vizsgalata targyava: ,A mai vi-
laghelyzet, az emberiségnek ez a legnagyobb vdlsdga viharos erével kénysze-
a nemzeti 6ntudat gyokeres Gjraértelmezésére gondol. ,, Az erdélyi magyar-
sag elsd és legfontosabb feladata a multrdl alkotott felfogasanak olyan revizi-
6ja, amely kizarja az életellenes elditéleteket s az énvédelemnek és az énal-
litasnak egészséges formdjat teremti meg.” Végleg le kell szamolni a makacs
elzarkézas politikajaval, gyakorlataval, lélekben és igazsagban kell kiépite-
niink, létrehoznunk a magunk kisebbségi impériumét. A csodavaras, a meg-
alkuvé el6itélet, balsorsunk okait csak kiilsé okokban keresd és laté6 mag-
aratds helyett az élet igazsaganak a felismerésére inti és sz6litja kortarsait.
Szent Istvan, IV. Béla, Bethlen Géabor, Széchenyi Istvan —,,a nemzet meguaju-
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16 életét jelentd nemzeti hGsok” — példajaval buzdit 6nvizsgalatra, cselekvés-
re. ,,... Az erdélyi magyarsdgnak a magyar érokségben gytkerezd és azon fel-
épils, de 6nallé szellemi életet kell kifejlesztenie, amely 6ntudatosan kere-
si és munkalja az egyetemesen emberi értékeket.” Lelki egységet, szervezett-
séget, osszefogast hirdet, erkolcsi felelGsséget és joakaratot, a szeretet isteni
parancsanak tiszteletben tartasat, k6zos és aranyos dldozathozatalt az egy-
hazak és az oktatasi intézmények fenntartdsdhoz, megérzéséhez.

Szavainak tanité és egyhédzvezetd szolgalata adott szildrd hatteret és
hitelt. Par évvel késébb — a kortarsak szemében — ez a hitel, ez az életakarat
és tanitas rendilt meg abban a személyes dontésben, hogy lemond piispo-
ki székérdl, és elfogadva a debreceni teoldgia meghivasat, attelepiil Magyar-
orszagra. A hir valdsdggal sokkolta Erdély magyar tarsadalmat, azt kovets-
en hatalmas sajtopolémia bontakozott ki. A Makkai-vita langja az addiginal
is magasabbra csapott a Nem lehet cim, a budapesti Lathatar folyé6irat 1937.
évi 2. szamaban kozolt cikk nyoman, amelynek iréja, életének személyes,
megszenvedett tanulsagaként, a kisebbségi életet 1étparadoxonként tételezi.

A nemzetiségi kérdés megoldéasat keresGk altalaban politikai szem-
pontok és kritériumok alapjan kozelitenek a témahoz. Makkai Sdndor més
utat valaszt: ,én ez alkalommal nem politikai szempontbél nézem azt kér-
dést, amellyel foglalkozni kivdnok, hanem a legmélyebb gytkerében: a hu-
manum sorsét illet6en”. Meglatasa, tapasztalata szerint az elébbi tt — a bo-
nyol6dé ,tarsadalmi, jogi és kulturdlis viszonylatok” miatt — nem jarhaté,
mivel ,a kérdés megoldasadnak igazi emberi lehetGségei: a belatds és a mél-
tanyossag is mindinkabb hatérbe szorulnak”. Kovetkezésképp: ,,a kisebbsé-
gi kérdés megoldhatatlan... (...) nem tudom elképzelni a kisebbségi életnek
semmiféle emberhez mélté elrendezését, mert magat a kisebbségi »kategori-
at« tartom emberhez méltatlannak és emberileg lehetetlennek”. A kordban
fellangol6 nacionalizmusokban, barna és voros szinnel mazolt diktatirak-
ban a kisebbségi sors ,elvileg és 1ényegileg is lehetetlenné és tarthatatlanna
valt (...) az ember csak a sajdt nemzeti kézosségében érezheti és teheti ma-
gat emberré”. Azt maga is tudja, hogy a kisebbségi 1ét nem mardél holnapra
vélik lehetetlenné, ,hiszen szolgasorban, lefokozott életformak kozott hosz-
szu idékig el lehet tengédni, de nem lehet fejlddésképes nemzeti életet élni,
ez pedig az Gj Eur6pdban annyit jelent, hogy nem lehet embernek lenni. (...)
Legmélyebb gyokerében elviselhetetlen, mert merében ellenkezik az embe-
ri méltéséggal, és ez az, amit Eurdpa lelkiismeretének — ha ugyan van lel-
kiismerete — nem szabadna eltdirnie és nem lehetne elhordoznia.” Folveti a
megcsonkitott, meggyengitett anyaorszag felelGsségét is, f6leg azon polgéra-
iét, akik ,a nemzeti élet teljességét élhetik, nem tudjak atérezni annak hi-
anyat”, mert ,akik nem élheti azt, azok sokszor maguk sem tudnak szamot
adni maguknak arrél, hogy mi az, aminek hianyaban szenvednek és sorvad-
nak” elszakitott, elcsatolt magyar nemzeti k6zosségek milliéi. (Lasd: 2004.
december 5. — M.].)

Elismeréssel szdl a kisebbség szellemi és erkolcsi heroikus kiizdelmé-
r6l, de ismételten kijelenti: 6nmagukban, tavlatokban gondolkodva esély-
telenek. Kovetkeztetése méig haté tanulsagokat hordoz: ,Mindezek és az el
nem mondottak pedig egyaltaldn nem magat a kisebbséget vadoljak, hanem
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ma még meg nem érett vddat emelnek annak a vilagnak a lelkiismerete ellen,
amely elég konnyelmi vagy elég gonosz volt ahhoz, hogy egy nagy torténel-
mi hivatast betoltott és Eurépa egyensulyat biztosité nemzetet tgy dobaljon
szét, hogy annak tagjai lassan, de biztosan elvérezzenek és szétmalljanak.
(-..) A mi kisebbségbe jutott véreink, idegen nacionalizmusok testében, leg-
nemesebb életcéljuk szerint tétlenségre karhoztatva, mell6zve, teljesen ar-
tatlanul és méltatlanul lenézve, emberi méltésdgukban szenvednek olyan ki-
beszélhetetlen sérelmet, amely a vilagtorténelem e legsotétebb korszakanak
valamikor rettenetes {téletévé fog valni.” Ezzel ezt az igen stlyos kérdést ki-
emelte a maga altal megélt erdélyi kozegbdl és dltalanos emberi, mondhat-
juk, univerzalis, egyetemes sorsproblémaként tarta kortérsai elé.

Makkai Sandor irdsa Erdélyben és az anyaorszagban is hatalmas vihart
kavart. A korabeli vita anyagat a Héttorony Konyvkiado altal 1989-ben meg-
jelentetett kotet — Nem lehet. A kisebbségi sors vitdja — tette hozzaférhetévé a
kés6bbi nemzedékek szdmara. Ennek mintegy ,folytatasa” a marosvaséarhe-
lyi Mentor Kiad6nal megjelent kotet — Lehet — nem lehet Kisebbségi létértel-
mezések (1937-1987) —, amelyben fél szazaddal késGbbi erdélyi kivalo szelle-
mi személyiségei gondoljak tovabb a kisebbségi 1étértelmezéseket. A kozel-
mult és a jelen tanulsagait, tapasztalatait és kovetkeztetéseit hordozé hozza-
sz6lasokbdl a kivalé kovasznai filozofus és tanar, Fabian Ernd (1934-2001)
tanulmanyabdl — Amiért nem lehet és a lehetdség — a Makkai Sandoréval 6sz-
szecseng6 néhany gondolatot emeliink ki: ,,A nemzeti 6ntudat Eurépajaban
a kisebbségi 16t nemcsak gyakorlatilag, hanem elvileg és 1ényegileg is tartha-
tatlan.” Az indoklds sem marad el. , A tot4lis rendszerben a nemzeti kisebb-
ségek — az atkeresztelve »egyenjogusitott« nemzetiségek — kiszorulnak a don-
téshozatalbdl. Minden dontés, intézkedés, még azok is, melyek Gket érintik,
nélkiiluk torténik. Olyan alattvaldk, akiknek egyetlen kotelességiik az enge-
delmesség — virtualis lelkesedéssel szinezve.” Makkai Sdndor irdsa — Fabidn
Erné szerint — ,,A Nem lehet az »erdélyi gondolat« revizidja is. Ebben az érte-
lemben - ha nyelvileg idegentil is hangzik — a revizié reviziéja”, azaz felil-
biralasa mindannak, amit a Magunk reviziéjadban még oly magabiztosan és
hittel megfogalmazott. Hogy mennyire volt igaza, arra az utébbi évtizedek-
ben az elszakitott teriileteken bekovetkezett stlyos demografiai, népesedé-
si apadas jelzi a legszemléletesebben: Erdély, a Felvidék, a Délvidék, Karpat-
alja magyarsdgénak a kozel szdz évvel ezel6tt megkezd6dott, napjainkban is
folytat6do kivandorlésa, feltartéztathatatlan processzusa.

Makkai Sandor maga is magényos, sorstépte magyar fa lett. Gyokerei
mélyen farédtak Erdély talajaba, de az id6k vihara lelket szikkaszté nya-
ra, lelket dermesztG tele erGsebb lett, mint a gyokér, melyet a zord szélja-
ras kiszakitott a sziil6fold talajabdl. A tudés professzor és az egyhazat fele-
16sséggel korméanyzé piispok is csak ember volt, akit legytirt az id6. Ennek
folyamatat képezi le, mas eszkozokkel, a szellem mas tGtjain jarva: a szép-
irodalom elvontabb mdédon, a stlyos tanulsagokat, tapasztalatokat méas-mas
dimenzdba transzponalva.
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+,KOLTO AKART/AM LENNI”

Az ifja kora teolégust is megérintette a Miizsa szele, személyes koté-
dést kolteményei, Szadmadds cimen kotetbe foglalva is megjelentette 1912-
ben. Szerelem, halal, zsanerképek, valldsos, bibliai ihletést koltemények al-
kotjak azt a témakort, amely benniitk megfogalmazddik, a szdzadfordulo-
ra jellemzd nép-nemzeti irodalmi irdnyzat stiluseszkozeivel. Benniik nyo-
ma sincs az Ady Endre altal fémjelzett kolt6i forradalomnak, a Nyugat altal
képviselt 4j irdnyzatnak. Az énmagaval szemben oly szigort ifja felismer-
hette, hogy ez az it szdmara nem jarhaté. Az 1944-ben irott 6néletrajzaban,
melyre fentebb tobbszor hivatkoztunk, erre a dontésre is taldlunk autenti-
kus magyarazatot: ,,Hét esztendeig nem foglalkoztam azutédn szépirodalom-
mal s egészen rendkiviili kortilményeknek kellett jonnitik, hogy a nemzeti
szolgalat egyik mddjaként, ismét a tintasiivegbe martsam tollamat.”

Ez a hét esztendd ativelte a haboriit, Gj torténelmi helyzetet teremtett:
Magyarorszag feldaraboldsaval, Erdély roman uralom ala keriilt. Az erdélyi
magyarsag identitdsdnak 6rzése, a megvaltozott kortilményeivel val6 szem-
benézés hivatdsa és felelGssége, egy 10j életstratégia kidolgozasa az irék val-
lara nehezedett. Az otthon maradottak — Reményik Sandor, Aprily Lajos,
Berde Maria, Karacsony Bend, Tabéry Géza, Tompa Laszl6... — mellé felsora-
koztak a hazatérék — Kos Karoly, Benedek Elek, Kuncz Aladar, Tamasi Aron,
Banffy Miklds —, s egyiitt teremtik meg, dolgozzak ki a transzszilvanizmus
ideolégiajat, miveikkel is e cél szolgdlataba szeg6dnek. E torekvést teszi ma-
gaéva Makkai Sandor is: ,Mi 6nmagaban és dnmagaért is helytallé erdélyi
magyar irodalmat szerettiink volna kisarjasztani és gytimolcsoztetni az ed-
dig annyira mell6zott »vidék kemény talajdbol«”.

Prézai alkotasaival, tanulméanyaival, Makkai Sandor is e térekvések
megvaldsitéinak hadrendjébe all: ,,... ezt a munkat szolgdlatom egyik részé-
nek és médjanak tekintettem”.

Ennek elsé gytimolcse a Holttenger cimt regény, melyben a Vajdakama-
rason eltoltott papi szolgalat esztendei és a vilaghabort, valamint az azt ko-
vetd impériumvaltozas elGszele testesiil meg. A séros, elzart, kultarajaban
és életvitelében visszamaradt mezgségi falu, Viragos, megrazé kor- és kor-
képét, megrendit6 példazatat adja egy valamikor szinmagyar lakossagu vi-
dék sorvadasanak, szérvanyosodasanak. Dr. Katona Laszl6 tiszteletes tr 16-
lek- és tarsadalomépité almokkal 1ép a kicsiny falu szészékére, de csakha-
mar szembe taldlja magat a szegénység, a nincstelenség, a babondk vilaga-
val, a még mindig meglévé feudalis viszonyokkal, a szegénység f6lott basas-
kodo, helyzetitkkel visszaélg, a kiszolgaltatottakat lenézd gazdatisztekkel,
hivatalnokokkal, a tagositast ellenzg, birtokdhoz az Gsiség jogdn ragaszkodé
groffal. Idézziik csak a fGszolgabir6 szavait: ,,Legnagyobb baj ezzel a néhany
magyar faluval van, itt Mezdvasar kortil. Ezek tobbnyire paraszti sorba siily-
lyedt kurtanemesek ivadékai. Nem akarnak cselédkedni. A roman paraszt-
sdggal félannyi baj sincs. Aldzatosak, engedelmesek, igénytelenek.” Mind-
ekozben pépaik vezényletével mar egy Gj vilag, a maguk, az eljovendd ro-
man impérium elGkészitésére szervezkednek.
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Katona Lészl6 tgy érzi, 6 a sz6széken til is felelGsséggel tartozik a ra-
bizottakért. Tagositasi elgondolasai, hitelszovetkezet-alapitasi szandéka, a
szellemi felemelkedést, a maradisdgot lekiizdé 4lmai sorra elbuknak a ma-
radi gondolkodés és a prikulicsok képzeletvilagdban megrekedt falu ellenél-
lasa miatt. Torekvésében vigasza és tdmogatéja a tanitond, Edit kisasszony.
A koztik sz6védé érzelmi kapcsolat szerelemmé érik, erét s buzditdst ad
Laszlonak. A falut elonté gyilkos jarvany idején, dacolva a falu ellenséges
viszonyulasaval, értiik cselekszik, fellirmazza az egészségligyi hat6sdgokat
a sok emberéletet elragad6 kor megfékezéséért. A falu ezt onmaga elleni ta-
madésnak mingsiti, egyontetien szembefordul papjaval, ami végleg ellehe-
tetleniti lelkészi szolgédlatanak folytatasat. A holttenger a mozdulatlansag, a
sarba ragadottsag metafordja, a Mezdség eljovendd sorsdnak tragikus vizié-
jat vetiti elénk.

Kovetkez6 kotete — Megszolalnak a kévek (1925) — elbeszéléseket tartal-
maz. A tematikdjaban valtozatos irdsok — Bethlen Géabor és a borissza fejede-
lemjelolt és 1. Apafi Mihaly kora, Apaczai Csere Janos kedvezétlen fogadtata-
sa, a sorvadd falusi egyhazkozség megmaradasért valo kiizdelem, a kollégiu-
mi emlékek, képzeletbeli allegorikus személyek kiizdelme, a megériilt banki
tisztviselG tragédiaja... — jobbara az irdi fantazia termékei.

Makkai Sdndor iréi hirnevét az Erdélyi Szépmives Céh altal 1926-ban
kiadott Ordogszekér cimii torténelmi regénye alapozta meg. Targya, cse-
lekménye a XVII. szazad Erdélyébe vezet vissza benniinket, a Bathoriak,
Bethlen Gabor fejedelemségének kordba. A regény kozponti alakjai: Batho-
ry Anna és Bathory Gabor -, két tiizes parduc”, két fékezhetetlen ,farkasko-
lyok”, kiknek sorsa az erkolcsi romlés. Biineik — a kor hite és képzeletvilaga
szerint — kihatnak a tarsadalomra is, végveszedelembe sodorjik a Bocskayt
kovetd megszilardulasi folyamatot. A romlas folyamataban Bethlen Gabor
jelentené a hathatés féket, de az 6 erkolesi szilardsaga, tisztasdga nem fogad-
hatja el Anna felkinalt kezét, szerelmét. A testvérparon végzetes billogként
marad rajta a testvérszerelem legendaja. A veszedelembe sodr6dé kormany-
z&s Gabor fejedelem meggyilkolasaval zarul, s keriil a mindig higgadt, ki-
valé diplomaciai érzékkel biré Bethlen Gabor kezébe, kinek uralkodésa Er-
délyt Tindérkertté, 6nallésdgat megbrzé fejedelemséggé valtoztatja. A re-
gény mintegy példazata a Magunk reviziéja cimi kényvében oly nagy hang-
sulyt nyert erkolcsi megigazulés sziikségességének, a J6 és a Rossz kiizdel-
mének.

E kordban vitatott, de nagy sikeri regénye mintegy szimbolizal-
ja Makkai Sandor torténelmi ihletésii szépprozai miiveinek sorozatat, me-
lyekben testet oltenek az Egyéniség vara cimi elbeszélésének hései példaz-
ta eszmények: Ontudat kiraly, Hit kiralyné, Hiiség, Szelidség, Irgalmassag,
Szeretet, Ertelem és Akarat, illetve mindennek az ellenpélusai: Onzés, Kap-
zsisag, Frzékiség, Mohosag, Kéjvagy, azon erkolcsi, humaén jellemvonasok,
amelyek magyar torténelmiinket j6 vagy rossz irdnyba terelték: Agnes (1928),
Taltos kirdaly (1934), Sdrga vihar (1934), Magyarok csillaga (1937), Elet feje-
delme (1939), Mi, Ernyeiek (1940), Szép kisértet (1942), Szabad vagy! (1943)
Az egy percig sem kétséges, hogy Makkai Sdndor kiknek a partjan all: azo-
kén, akik a nemzet egységét, felvirdgoztatasat, védelmét szolgédljak, mind-
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végig és minden esetben a Magunk reviziéja cim munkéjanak szellemisé-
ge jegyében. Gondolkodasunk, magatartasunk csirai mindig belalrél, fakad-
nak. Az 6 torténelmi hései — lengjenek ki bar pozitiv vagy negativ irdnyban
— ugyanilyen morélis toltetd kiizdelmet folytatnak, egymas ellenében vagy
6nnon lelkitkben. A regényekben, tanulmanyai szellemiségéhez hasonlato-
san ,a magyar lelki egység és testvértarsadalom kialakitasat kivantam szol-
galni, melyhez értékes tanulsagokat s megedzett képességeket adhat a szét-
szakitottsag tiizes vihara is”.

Kora anyaorszégi és erdélyi elismeréseit mell6zve idéziink két tGjabb
munkébdl, amely beszédesen jelzi a mai irodalmi kdnon pélfordulasét a
konzervativ beallitottsdgn iréval szemben: ,,Mint kozird, mint elbeszéld és
regényiré erkolcsi tdimpontokat épitett ki az erdélyi magyar irodalom meg-
tjhodéasa szdmara.” (a Romdniai magyar irodalmi lexikon BE jelzettel szig-
nélt cimszavabdl, 1994) ,Makkai mint regényiré nemzetnevelGként lépett
fel, az erdélyi magyarsag onismeretét és helytallasat kivanta biztosabb ala-
pokra helyezni, ennek az erkolcsi jellegti feladatvallalasnak az eszkozét latta
abban a nemzeti 6nvizsgalatban és 6nkritikdban, amelyet Ady koltészetében
ismert fel.” (Pomogats Béla: Magyar irodalom Erdélyben 1918-1944. 2008)

Makkai Sandor ugyan elhagyta a kisebbségi sorsban sinyl6dé Erdélyt,
de amint senkinek sem jut eszébe az évekkel korabban eltavozott Aprily La-
jos erdélyiségét kétségbe vonni, igy nem tehetjiik vele sem. Akinek még-
is eszébe jutna, ajanljuk, olvasson bele az Orék Erdély cimt konyvecskébe
- konnyen hozzéaférhet6 a Magyar Elektronikus Kényvtarban —, benne tetten
érheti azt a mély lirai telitettségid személyi kot6dést, amely Makkai Sandort
a Maros foly6hoz, Nagyenyedhez, Kolozsvarhoz, Sepsiszentgyorgyhoz fiizte.

Nem zéarhatjuk a Makkai Sdndor személyiségét megidézd sorainkat
anélkiil, hogy ne utalnank kultuszédnak ébredésére. Ifju Fekete Karoly, a
debreceni Reformatus Teologiai Akadémia rektora — akit ez év elején va-
lasztottak meg a Tiszantdli Reformétus Egyhazkerilet piispokévé — Makkai
Sandor személyét ,,egyhazunk egyik ébresztéje’-ként aposztrofalja; 2011-ben
Kolozsvaron kiallitas keretében emlékeztek a nagy teoldégusra, piispokre. A
Csikszeredaban 1998-ban, a Pro-Print Kényvkiadé altal kiadott Magunk re-
vizidja elé irott, rendkiviili bibliografiai hitelességgel elénk tart Palyakép — A
kisebbségi Létparadoxon tusdja Makkai Sandorral — szerzdje, 1fj. Fekete Kar-
oly, imméar minden elGitélettél mentes elemzésével kijeloli Makkai Sandor
helyét a romaniai magyar és az egyetemes magyar kultdra Panteonjaban,
mintegy posztumusz karpotolva 6t, hogy a Janoshézy Gyorgy altal szerkesz-
tett Erdélyi Panteon (Mentor Kiad6, Marosvasarhely, 2001) harmadik koteté-
ben neki nem jutott hely.

Tanulményunk cimadé szavait a Példabeszédek kényvébél kolcsonoz-
tik, aligha talalunk ennél kifejez6bb, Makkai Sandor életét és munkéassagat
megidéz6 irasunknak jobb, talalébb cimet. Legyen aldott emléke, érizziik és
tiszteljiik 6t legkivalébb el6deink soraban!
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Hargita, Ditr6 (1965-1972)
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[Szerkesztési alapelvek]

Arra kérjuk munkatarsainkat, hogy szerkeszt6ségiinkbe eljuttatott irasaik
miiszaki el6készitésénél vegyék figyelembe az alabbi kovetelményeket:

— a szoveget egy doc, docx vagy rtf kiterjesztést file tartalmazza,

—a tanulmanyok (a kulcsszavakat és a kivonatokat leszamitva) lehetéleg
ne legyenek nagyobb terjedelmtiek 20 ezer leiitésnél,

— a dokumentumot a cim vezesse be, alatta a szerzd nevével,

—atanulméany cime utan tiintesse fel angol és roman nyelven, vesszdékkel
elvalasztva, azokat a kulcsszavakat, amelyeket korbejéar az illeté tanulmany,

— a 8-10 soros angol és roman nyelvid kivonatot a f6szoveg el6tt, a
kulcsszavak el6tt helyezze el,

— ezt kovesse a szerzé bemutatkozasa: 2-3 sorban tartalmazza a szerzd
tudomanyos fokozatat, munkahelyét, illetve adott esetben (ha valamilyen
tudomanyos forumon is elhangzott) az el6adas helyét és id6pontjat, valamint
a szerz@ elérhetGségét (e-mail),

— az automatikusan szamozott jegyzeteket, konyvészeti hivatkozasokat
és (ha van) a fiiggeléket, kérjiik, helyezze a tanulmany végére,

— a miicimek kiemelése a fGszovegben délt betls (kurziv) szedéssel;
a folydiratcimek szintén délt betis (kurziv) szedéssel torténjék,

—idézgjelek: ,,”

A szakirodalomraval 6 hivatkozés modjai

— tobb szerz§ esetén az elsé szerzG6 neve et alii roviditéssel;
tanulmanykotetek esetén szerkeszté neve szerk. roviditéssel,
— internetes forrasok esetén feltiintetjitk a letltés datumat is.

Szakirodal om/kényvészet szerkesztése

— kérjik, hogy a konyvészetitkket az Gn. szerz6 — évszam modszert
hasznalva szerkesszék meg (ez azért javallott, mert ilyenkor nem kell
megismételni minden jegyzetben a konyv/tanulmany teljes bibliogréfiai
adatait), a szerz6 nevénél ne hasznéljanak sem kiskapitdlisokat, sem
verzalokat,

—idegen (nem magyar) nev szerzg esetén a bibliografiai leirasi mdédszer:
csaladnév, személynév,

—amennyiben egy szerzének egy évben tobb munkaja jelent meg, ezeket
az évszam utan tett kisbettikkel kiilonboztessitk meg a hivatkozasokban és a
bibliografidban.
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Példak:

Konyv:

Berne, Eric (2000a), Emberi jatszmdk. Budapest, Hattér Kiado.

Berne, Eric (2000b), Kildtdsok a XXI. szdzadban. Debrecen, Csokonai
Kiadé.

Internetes forrasok:

Domokos Laszl6 (2001), Az EMU tagsdg érezhetden gyorsitja a gazdasdgi
novekedést. In: Figyel6Net http:/www.fn.hu/cikk.cmt?cikk-id103503 ,
2001.12.15.

Szerkeszté nevével azonositott kitet:
Hidasi Judit (szerk.) (1998), Szavak, jelek, szokdsok. Budapest, Windsor
Kiadé.

Kétetben szereplé tanulmany (a kétet cimét kurzivaljuk):
McQuail, Denis (2003): A kommunikécié funkciéi. In: Horanyi Ozséb
(szerk.), Kommunikdcié I-11. Budapest, General Press Kiado. . kot.

Folyéiratban szereplé tanulmdny (a folyéirat nevét kurzivdljuk):

Schering Gébor (2002), A globalizéci6 és az EU : a neoliberélis politikak
alkalmazasa Eurépaban és a fenntarthatésdg, EU Working Papers, (V. évf.) 2.
szam.

Hivatkozds a kényvészetre (a végjegyzetben):

Berne 2000a, 25. (az utolsé szamjegy az oldalszamot jeloli)

Domokos 2001. (az internetes forrds esetén nem sziikséges oldalszamot
pontositani)

Archivumokra, levéltdrakra, magdngyiijteményekre azok belsG
katalégusrendszere szerint hivatkozzunk.
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