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[ME.fotog rafia

Jelen lapszamunkat a kolozsvari Minerva Mivel6dési Egyesiilet
sajtéfoté-archivumabol szarmazé fényképekkel illusztraltuk.

A kommunista rendszer idején késziilt felvételek koziil azokat
vélasztottuk ki a 2017/4-es ME.dok szdmara, amelyek erdéket, fakat, parkokat
mutatnak be hangulatos, dokumentumértékd felvételeken.

A képalairasokban a http://www.photoarchive.minerva.org.ro/Hu/
weboldalon talalhaté fénykép-azonositékat kozoljiik, amelyek sok esetben
nagyban hozzajarulnak a fotok dokumentaris értékének noveléséhez. Viszont
sok esetben, sajnos, még nem sikeriilt visszakeresni a fotok metaadatait.

A teljes gyGjteményr6l a Tibori Szabdé Zoltan éaltal irt, a
ME.dok 2016/1-es szamdaban kozolt tanulmany (A kolozsvdari Minerva

sajtéfoté archivuma) szolgal részletesebb informaciokkal.

Tarnica, 1988



[ Bevezet6 ]

A ME.dok Gjabb szamét szenteli ismét az egyhazi, egyhazkozeli saj-
ténak. Ezattal nemcsak sajtétorténet kapott benne helyet, hanem a je-
len, a miikodé, alakulé média valéséga is: a reformatus kezdeményezés-
bél sziiletett kozosségi radio, az Agnus a maga napi valésdgaban megjele-
nik. Az egyhézi, felekezeti sajtotorténeti irasok kozott — Erdély felekeze-
ti sokszintiségére tekintettel — megjelennek a katolikus és protestans mé-
diatorténeti reflexiok, kevéssé ismert korszakok, kiadvanyok, elfelejtett
vagy nem eléggé értékelt szerz6k, kozlemények ismerhetéek meg a tanul-
manyokbdl. Helyet kapott Gyorgy Ferenc tordai katolikus plébanos hely-
torténeti kutatdsdnak eredménye is, a szerzg a helyi vildgi sajténak a fe-
lekezeti életre, kifejezetten a katolikus kisebbség tevékenységére, a plé-
béniai torténésekre, a helyi kulturélis életben betoltott szerepére vonat-
koz6 kozlései alapjan mutat be egy szeletet elddei életébdl. E lapszamot
kiegésziti és lezarja Baldzs Géza Az dlom és a média cim, a lapszam {6
tematikajatdl eltérd, nagyon érdekes tanulménya. Itt a szerzg a film, gon-
dolkodas és dlom 6sszefiiggéseit vizsgilja, az dlomesemény-alomemlék
érzékelése és elbeszélése, valamint az dlom és a film kozotti kapcsolatot
elemzi. Mindezen elméleti megfontolasai mellé példakat is hoz napi kul-
turalis (azon beltil medialis) alombeli hatdsokra, ugyanakkor hipotézi-
seket is megfogalmaz az dlmokban latott események szinvilaga kapcséan.
Osszességében elmondhaté, hogy ez a lapszam, bar hangstlyai egyértel-
miiek, mégsem egyoldalti, a média vildga a maga hullamzé sokszintisé-
gében jelenik meg, egyrészt olvasasra invitalva, masrészt a potencialis
kutatékat munkara 6szténozve.

Bobd MARTA
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Hitbuzgalmi irasok a dualizmus-
kori erdélyi egyhazmegye romai
katolikus sajtojaban

CSONTA REKA

A szerz6 2002-ben végezte a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Romai Katolikus Teoldgia és
Bolcsészkaran. Doktori dolgozatat (A hitélet, a kulttra és a tarsadalom reprezentécidja a dualizmuskori erdélyi
egyhdzmegye sajtGjaban). 2016 szeptemberében védte meg ugyanott.

Abstract (Devotional Literature in the Rewiews of the Transylvanian Roman-Catholic Diocese
between 1867-1918) Pope Leo Xl announced a program-like battle against liberalism at the end of the 19th
century. He created and promoted associations which were entitled to create a literature that could protect the
Church from liberals attacks and to educate conscious Catholic believers. The Transylvanian diocese was also
reacting this call: in its different newspapers and journals continuously appeared the poems, novels and other
shorter texts that were fulfilling the requirements. This study is analysing the viewpoint of Catholic critique,
giving an insight into the more important devotional texts with a special attention to the poems of Csiszér Janos.

Keywords Leo Xill, Austro-Hungarian Monarchy, Catholic associations, Transylvanian diocese, Catholic
cricique, devotional journalss, devotional texts, Csiszér Janos priest-poet

Rezumat (Literatura devotionala in revistele Diecezei Romano-Catolice din Transilvania
din perioada 1867-1918)

In partea doua a secolului 19. papa Leo Xl a inceput un adevérat rézboi impotriva liberalismului.
A initiat asociatii, de la care a cerut ca sa creeze o literaturd, care s& apere Bisrica de atacurile
cercurilor liberale si educé un public congtent catolic. In dieceza romano-catolicé din Transilvania
revistele catolice au publicat poezii, proza, eseuri care corespundeau acestei cerinte. Articolul
analizeazd cele mai importante texte de acest gen ale revistelor respective din perspectiva critica.
Se ocupa mai cu seama de poeziile preotului-poet Janos Csiszér.

Cuvinte cheie literarura devotionala, presa catolica, Eparhia Romano-Catolica din Transilvania,
Monarhia Austro-Ungard, 1867-1918, papa Leo al XllI-lea, preotul poet Csiszér Janos

Csonta Réka, magyartandr / teacher of Hungarian language and literature
Halmi Telepi Altalanos Iskola, Vecsés, Magyarorszag /
Halmi Telepi Grade School, Vecsés, Hungary

csonta.reka@gmail.com

A bajok forrdsa abban rejlik, hogy sokakban megfogyatkozott a hit
vildga, a szeretet tiize kialvoban van, nem csoda, ha az emberek legna-
gyobb része énzd a masok rovdsdra, ha tiirelmetlen a bajokban, szenve-
désekben, és nincs, ami megnyugvdst csepegtessen a meghasonlds veszé-
Iyes lejtdjére jutott lelkeknek® — kesereg a Szent Ferenc Hirndoke cikkirdja
korénak erkolcsi dllapota felett.

A 19. szdzad masodik felének magyar katolikus sajtéjaban a libe-
ralizmussal szembeni harcban a szépirodalmi alkotdsok szerepeltetése
legalabb olyan sullyal esik latba, mint a hitvédelmi irasoké. S6t, nem
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egy megnyilatkozas szerint ezekkel egyenl6 mértéki szerepet tulajdo-
nit az egyhdz a szépirodalomnak. A nénevelést, amelynek célja a né-
ben magasztos érzelmeket kelteni, fennkolt gondolatokat és erds akara-
tot ébreszteni, szinvonalas irodalom olvastatdsa nélkiil egyenesen lehe-
tetlennek tartja. 1871-ben az Egyhdzi és Iskolai Hetilap 18. szama igy
festi a helyzetet: ,,mindaddig, mig a magyar nék a németekhez legaldbb
hasonlélag nem ismerik, és nem pdartoljak nemzetok irodalmat, addig a
nemzet geniusa a hazaban szomortan jarand koriil”.* A jo szellemii tar-
canovellak, koltemények, folytatasos regények irdnt valé igény az elsé
erdélyi katolikus folyéirat megindulasatél a korszak dsszes sajtotermé-
kén kimutathat6. Ezekkel f6ként az alacsonyan iskolazott vidéki lakos-
sag vallasos érzelmeire prébal hatni a program, a miivelt k6zénséget in-
kabb a tudomanyos igényd apologetikai cikkekkel téritgeti vissza az egy-
hazba. Intézményi szinten ez leginkabb a Szent Istvan Tarsulat azon kez-
deményezésében ragadhat6é meg, amely Népiratkak cimmel 1886 és 1919
kozott 329 fiizetes kiadvanyt jelentetett meg a vidéki hivek szaméra. A
Koézmiivelddés a sorozat megindulasa el6tt is kinalt ilyen jellegii olvas-
manyokat.

A széazadvég nagy egyhazpolitikai vitdinak lecsengése utdn a Szent
Ferenc Hirndke tanisaga szerint a hitvédelmi cikkek egyre kevésbé ko-
tédnek valamely konkrét kozéleti eseményhez, 1étrejottiitket inkébb a li-
beralizmus mindennapos megnyilvdnuldsai motivaljak, valamint XIII.
Le6 pédpa evangelizdcids programja, amely a hit megujitasat és a vilag
rekrisztianizaci6jat a laikusok részvételével képzelte el. Ennek szellemé-
ben fogant 1903-ban Trefdn Leonard harmadrendi folyoirata, illetve az
Erdélyi Oltaregyesiileti Lap So6thy Gyula szerkesztésében, amelyek saja-
tos részcélokkal torekedtek a nagy cél felé: minél tobb bator, hitvallé ka-
tolikust nevelni.

A hitbuzgalmi irdsok 6vakodnak a kozélet konkrétumaihoz kotni
gondolataikat, és 4ltaldban a vidéki hivék szdmara, didaktikus, mora-
lizal6 stilusban irnak. Tanitast fogalmaznak meg, szovegtanilag felhi-
v6 funkcioja (agitacids) szovegek, amelyek a szentmisén és a katekézisen
val6 részvételre, a szentségek gyakori vételére, a parancsolatok megtar-
tasara buzditanak. Mtfajilag sem sorolhat6 mindegyikiik egyértelmtien
valamely kategoériaba: legtobbszor szénoki szévegek, prédikaciok, de ese-
tenként az irodalmi mtfajok jellemzdit is produkaljak. Ennélfogva a ka-
tolikus irodalomszemlélet korvonalazasaban is szerepiik van. Szépiro-
dalmi formédkban megjelend, magukat kolteményként, rajzként, elbeszé-
lésként kinalé szovegek nagyon koran megjelennek az elemzett lapok-
ban. Megjelenésiiknek, ahogyan a tobbi cikk felvételének, célja van: az
evangelizdlas hatékonysdganak fokozasa. Ezt leghamarabb 1868-ban az
Egyhazi és Iskolai Hetilapban fogalmazza meg a szerkeszté: ,,Az egyhdzi
szépirodalom és kéltészet igen hathatds erdvel birvdan a valldsos érziilet-
nek tigy beoltdsdra, mint folébresztésére és emelésére, azért a fennebbi két
versezet tisztelt szerzdit, valamint tobbi munkatarsainkat, kik erre hajla-
mot éreznek, felkérjiik az enemi kézremiikddésre”. Ett6] kezdve mind a
kozremtikodés, mind ennek reflexidja folyamatosnak tekintheté.
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Az alabbi alfejezetben az elemzett lapok szépirodalmi anyagét te-
kintem at a katolikus kritika néz6pontjabdl. Mivel mindegyik lap kozolt
ilyen jellegi szovegeket, esetenként nagy tartalmi atfedésekkel, ezért
sziikséges a valogatas. A két legnagyobb egyhdzmegyei kiadvanyt, a Koz-
mitivelddést és a Szent Ferenc Hirnokét véalasztottam, amelyek egy-egy
kolt6jének verseit elemzem.

Az egyhaz irodalomértelmezése

A katolikus kritika a kor hivatalos kritikdjahoz hasonléan az iroda-
lom valtozé szerepeivel nem tud mit kezdeni. Szaméra a mtalkotasnak
mindenkori feladata az idealok felmutatasa, a szépség és igazsag megfo-
galmazasa, konkltziok levonasa. Es mivel a korabeli szépirodalom ettél
egyre nyilvanvalébb moédon kezd tavolodni, az egyhazi lapok vagy egy-
szertien tudomast sem vesznek az Gj irdnyzatokrol és alkotékrol, vagy a
liberalizmus vadhajtasaiként targyaljak éket, 6va intve a hiveket a veliik
val6 talalkozastdl. Visszatérg gondolatuk, hogy ezek romboljak a lelket,
az olvaséban zavart keltenek és elégedetlenséget sziilnek, ezért nemcsak
nem ajanlja a hiv6knek olvasasra, hanem felszdlitja 6ket, hogy bojkottal-

jak az ilyen termékek megjelenését — azaz ne vésaroljak meg Gket.
Kiilonosen az erkolcsi rossz feldolgozédsi formait kifogasoljak,
amelynek elterjedése épp a vizsgélt korszakra esik. A szdzad masodik fe-
lében igen erételjes érdekl6dés kezd mutatkozni az irodalomban az em-
beri természet rosszasaga irant. Oka a kor természet- és tarsadalomtudo-
maéanyos felfedezéseiben is keresendé: a létrejon a pszicholégia és a szoci-
olégia mint tudomény, melyek szerint az ember nem megismerhetd, sor-
sat oroklott tulajdonségai és a korulményei teljesen befolyasoljak (biold-
giai és pszicholdgiai szempontbdl determinélt), igy a szabad akarata is
megkérddjelezhets. A varosiasodas, a kivandorlés, a tanuléds Gj atjainak
megnyildsa 0j identitasokat és Gj problémakat szil, amelyeknek egészen
sokaig csak kiilsé szemlélGje az egyhazi vezetés. Sok esetben ezek szép-
irodalmi megjelenitését mialékony divatnak, nagyvarosi hébortnak tart-
ja a hivatalos és az egyhdzi kritika. Utébbinak vélasza ezekre, hogy a hit
megélése, az Istennel val6 eleven kapcsolat, a tiszta lelkiismeret minden
bajra gyogyir: az elidegenedés, az ember megismerhetetlensége nem té-
telez6dik problémaként a kor teolégiai gondolkodasaban. Rénay Laszlé
Harcok az 1j ,,vilagnézlet” koriil cimd tanulmanyéaban (2005) részletesen
elemezte a korszak (1890-1920) katolikus irodalomfelfogasat a vezetd fo-
ly6iratok vonatkozé irdsai alapjan AKatholikus Szemle, a Magyar Szem-
le, a Magyar Kultira hasabjain egy olyan irodalomeszményt lat kibonta-
kozni, amely a miivészi leleményt mindenkor aldrendeli a hitkérdések-
nek®, a szovegeket irodalmon kiviili szempontok szerint itéli meg, erétel-
jesen kifogésolja a rossz szépirodalmi megjelenését. Az olvaséi horizont
ilyetén valé besztikiilésének eredményeként a korszak katolikus irodal-
mi folyédiratai az elsé vilaghdbort végéig egyszertien nem vesznek tudo-
mast a kortars magyar irodalom élvonalbeli alkotéirél. 7 A miivé-
szet és benne az irodalom céljat egy meghaladott nézépontbél értelmezi,
mely szerint az lenne a feladata, hogy konnyitse az élet terheit, szépsé-
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get kindljon, mikozben a ,vilagi” kortars szépirodalom egyes alkot6i mér
azon is tdljutottak, hogy pusztédn abrazoljdk a val6sagot: csak megsejtet-
ni akarjak a bonyolult belsé Gsszefiiggéseket. A katolikus szépirodalom
segitséget akar nyujtani a teremtés nagy rendjéhez val6 visszatérésben,
nem vesz tudomast a vilag téredezettségrél, amely ezt meggatolja.

Mivel ebben a gondolkodasban a mtvészi szoveg sohasem 6ncéld, ha-
nem aldrendelédik az evangelizalds magasabbrendi céljanak, ezért ez az
irodalom olyan termékeket produkal, amelyek értékét csak ennek fényé-
ben lehet meghatarozni. Legjellemz6&bb példai az erkolcsos életre buzdi-
t6 tankoltemények és didaktikus elbeszélések, félreérthetetlen tanulsag-
gal.

A kritikai lapok és a katolikus irodalom tudnak egymasrél, de érintke-
zésiik pusztan kolcsonos marakodas, esetleg az agyonhallgatds, azaz a kato-
likus irodalom figyelmen kiviil hagyasa. A katolikus kritika mindent elvet,
ami nem hirdeti magarél az egyhézias jelleget, a masik oldal pedig ugyan-
ezért lenézi ezt. A kozeledés csak a két vilaghabort kozott kezdédik el, elsé-
sorban Sik Sandor munkassiaga nyoman, aki kitagitja a katolikus irodalom
fogalomkorét, Gjrafogalmazza céljait®. Az 6 koltéi és elméletir6i munkéssa-
ga nagymértékben hozzdjarul ennek az irodalomnak a nagykortasodasahoz,
amelynek a huszadik szdzadban olyan munkéasai sziiletnek mint Babits Mi-
haly, Mécs Laszl6, Puszta Sandor vagy Pilinszky Janos.

Irodalomkritika

A koltemények és a kiilonféle rovidprézai alkotasok mellett a konyv-
ajanlok, a kritikai tanulmanyok, pélyazati kiértékel6k, iréi nekrolo-
gok arulkodnak az erdélyi egyhdzmegyei sajté irodalomszemléletérdl.
Ez ut6bbiak talan még hatékonyabban is, mert itt tételesen is megfogal-
mazo6dnak azok az elvaradsok, amelyeket a szerkeszt6k (megrendeldk) az
egyes irodalmi szovegekkel szemben tamasztottak. A feldolgozott sajt6-
termékek kozt kritikai folyéirat, amely valamiféle egységes, mértékado
szemléletet tiikrozne, nincs, viszonyitasi pontért fGvarosi orgdnumok-
hoz, a Katholikus Szemle (1887-1944) és az Elet cimii foly6iratokhoz kell
fordulnunk. A Szemle a Szent Istvan Tarsulat tudomanyos és irodalmi
folybirata, amely el6bb negyedévenként, majd havonta jelent meg. Meg-
jelenése majdnem teljesen atfogja a dualizmus korat, ezért észrevételei
meghatarozéak szamunkra. Az Elet cimd szépirodalmi és kritikai ké-
pes hetilapot (1909-1944) afféle ellen-Nyugatként szerkesztették, azzal
a céllal, hogy alternativat kinaljon a szazadel6 dekadens életérzést su-
garzo6 irodalmanak a nemzeti és a valldsos szempont érvényesitésével.
(Korszakunk végén, 1912-ben indul a jezsuita Magyar Kultiira, amely-
nek szempontjai mar a kovetkezd korszakot hatarozzak meg, igy ezzel itt
nem foglalkozunk.) Mindkét folydirat kritikai anyagat feldolgoztak mar,
ezért itt annyi feladatunk lehet, hogy megnézziik a vizsgélt lapokban
ezeknek az elveknek (a tételes hit elsédleges, a nemzeti érzést abrazol-
ni kell, az erkélcsi rossz oncéli dbrdzoldsa zsdkutca, a mi a rossz elle-
ni harc eszkdze)a recepci6jat. Az els6 erdélyi egyhazmegyei katolikus
folybirat, amely rendszeresen kozol szépirodalmi anyagot és reflektal is
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erre a tevékenységre, a Kézmiivelddés. A Kalazantinum pedig az egyet-
len lap a dualizmus kordban, amely kritikai tanulmanyokat is megjelen-
tet, ezért itt e kettének az irasait vizsgaljuk meg.

A mértékadé kritikai megnyilatkozasok szerint az irodalom feladata
a hitre nevelés, a vallasos vilagkép terjesztése, ezért elfogadhatatlannak
tart minden olyan szoveget, amely ennek nem felel meg, esetleg ezt ta-
gadja. A Kézmiivelddés legkorabbi palyazati felhivdsanak mar a — A kélté-
szet kritikdja tudomdnyos, bélcsészeti, valldserkélcsi, tarsadalmi és nép-
életi szempontbdl — meggyézben illusztralja ezt az elvarast. A palyazokat
arra hivja, hogy a kortars koltészetet négy tudomanyag szempontjai sze-
rint értékeljék (a népéleti szempont néprajzként, esetleg szociolégiaként
lenne ma értelmezhetd). Azaz olyant kéretnek szdmon a verseken, ame-
lyek természetiiknél fogva nincsenek, nem lehetnek benniik.

A torténelmi események irodalmi reprezentacidja egy masik sark-
pontja a katolikus irodalomértelmezésnek. Ez azt vérja el, hogy a szove-
gek fényképszertien visszaadjék az eseményeket, a miivész egyéni értel-
mezésébdl fakado esetleges valtoztatdsokat megengedhetetlennek tartja.
bdl, és tételesen kimutatja rajta a cstisztatasokat. Az erkolcsi rossz feldol-
gozasa a legnehezebb feladata ennek a kritikanak.

A korszak tele van fesziiltséggel, megdélt a mindenhaténak hitt tu-
domany mitosza, megjelenik az elidegenedett, magéra maradott varosi
ember tipusa az irodalomban, de katolikus kritika errél nem akar tu-
domast venni. Szerepldit az erkolcsi jé és rossz irodalmon kiviili szem-
pontja alapjan alkotja vagy itéli meg. Az elemzések olyasmiken meren-
genek, hogy mennyire btinos Bank ban. Mikszath nagyregénye, a Kiilo-
nds hdzassag azért valik az egyhazi kozbeszéd targyava, mert Déry bard
és Szucsinka plébanos éles kritikdval megrajzolt alakjat egyhéazellenes
tamadasként értelmezték. A Kézmiivelddésben némi kovetkezetlenséggel
ennek a recepcios dllaspontnak az ellenkez6jét is megtalaljuk. 1904. ma-
jus 4-én a Kézmiivelddésben Jokai Moér halalara vezércikk jelenik meg. A
szerz6 nagyrabecsiiléssel, majdnem ahitattal beszél a jeles férfiardl, pe-
dig annak regényeibdl kibontakozé erkolcsi vilagkép a legkevésbé sem
szigoruian katolikus, s ez méas szerz6knél az els6 szamu kritérium a kato-
likus kritika szdmaéara. J6kainak mégis elnézi a cikkiré Timar Mihaly és
Noémi hazassdgon kiviili szerelmét, mert akkora kozmegbecsiilésnek or-
vendett a nagy mesemondo, hogy nem lett volna okos dolog szembemen-
ni ezzel. J6kai protestantizmusa sem zavarja a szerz6t, pedig ez tobbszor
tikkrozdédik egyrészt kozéleti szerepvallaldsdban — szabadelvd parti kép-
visel6 —, masrészt a regényeiben is. Figyelemre mélté a cikkiré igyeke-
zete, amellyel az ir6 nemzeti érzését direkt valldsossagként értelmezi.

Wit élt koztiink minden érzésével, minden gondolatdval s mi éltiink
vele. Igy forrott dssze a nemzettel, lett e nemzettel egy test és egy lélek. El-
tetdje, buzditdja, vigasztaldja, kedvre deritdje volt nemzetének. Az & szivé-
ben benne volt a magyarnak minden érzése, agyaban minden gondolata,
képzeldtehetsége a magyarsdgé volt. | ...|Ime a magyar géniusz egy ember
lelkének szarnyan ttra kél és meghdditja az egész vilagot. Mutassa fel ezt
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a diadalmas térfoglalast mas maroknyi nemzet is, ha tudja. De nem tud-
ja. Ebbdl a ténybdl a magyar szellem Jsi erejét s nagyra hivatottsagat lat-
juk.[...] Az ilyen dertilt filozdfiaval rendelkezd ember nem lehetett vallds-
talan, sét még tiszteletlen sem a valldssal szemben. [...] Mégis t6bb oldal-
rol megvadoltdk Jékait, hogy a valldssal gtinyolédott stb. Allitdasaikra mi-
veibdl citdltak.” J6kai vallomésa szerint: egész irodalmi miikédésemnek
az volt az iranyzata, az olvasékat az idedl felé vezetni, s mi volna maga-
sabb idedl, mint a vallgs?”.** Amikor Mikszath 1910-ben tévozik, halal-
hirét ugyantgy adja tudomasunkra a Kézmiivelddés, mint a Jokaiét. Mik-
széathot is tarstalan nagysagnak tartja, akihez senki nem ért fel a kortér-
sak koziil. Valészintileg a nekrolég miifaja az oka, hogy a cikkir6 nem
emlegeti a fent jelzett kifogasokat.!’> A nemzeti érzés és a hazaszeretet
megjelenitése nem kevésbé fontos szempont. A népnemzeti romantika
nagyjai: Vorosmarty, Arany, Pet6fi, Tompa Mihdly és kritikusuk, Gyulai
P4l a mértékaddk. Ez 6nmagaban még semmit nem mond a katolikus iro-
dalomrél, mert a hivatalos irodalomban is végigvonul ezen a korszakon
a népi-nemzeti esztétika kultusza, és vitdba szall az izmusok modernsé-
gével. Az viszont beszédes, hogy ez utobbit (f6leg a szimbolizmus lirajat)
elfogadhatatlannak tartja. A szdzadfordul6 utan Ady lesz a legnagyobb
ellenség a maga Parizs-imadataval és ebbdl eredeztetett hazafiatlansa-
géaval, de vele egyiitt mindenki, aki kritikusan viszonyul a korabeli ma-
gyar kozallapotokhoz. Talan a legérdekesebb része az irodalomrél alko-
tott képnek az a mozaik, amit a katolikus kritika a katolikus irodalomrél
gondol. A fenti elemzés alapjan Ggy ttinhet, mintha ez (a katolikus iro-
dalom) csupa bargytsagot jelentene, pedig nem. Es féleg nem jelent kri-
tikatlanséagot. A kolozsvéri piarista gimnazium tanara, a Kalazantinum
szerkesztGje, Varjas Endre a szazadelén bator, objektiv tanulmanyokban
néz szembe ennek fogyatékossagaival.

A katolikus irodalom 6nvizsgélatét és a mésik oldal rehabilitaci6jat
stirgeti, rimutat arra, hogy a belsé kritika vilagnézeti alapon itél, és nem
veszi figyelembe azokat a szovegeket, amelyek nem egy-egy hittétel iga-
zolasara sziilettek, ezzel mélyiti elszigeteltségét.

»Katolikus lapjaink — tisztelet a kivételnek — felekezeti szempontbél
igazsagtalan mellézéssel hallgatnak az ellentdborrél, és 6mlengd magasz-
taldssal emlékeznek meg valamely munkdrol, amelynek iranya bevallot-
tan katolikus. Mennyit drtottak ezzel a katolikus irodalomnak!” Nem hi-
zeleg a kortarsaknak sem, véleménye szerint ,valamire valo katolikus
kolténk alig van, koltészetiink szintelen, ihlet és érzés nélkiil valo, iréink-
ban még mindig megvan az a botranyos nyelvérzék, mely szinte disla-
kodik a kificamitott, magyartalan, még a nyelvijitds korabdl megmaradt
rossz szavakban.”

Késébbi irdsdban még lehangolébb képet fest a katolikus koltészet
helyzetérél. A nagy el6dok, Mindszenty Gedeon és Tarkanyi Béla kolté-
szetét sem kiméli, szerinte azok sem képviselnek abszolit értéket, a kor-
tarsak pedig emlitésre sem méltéak:

»Ndlunk a XVIII szazad hallgat, a XIX.-ben is alig van vallasos kol-
ténk; a legnagyobbak Mindszenty és Tarkanyi, de nem azért, mivel csak-
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ugyan nagyok, hanem — mert a tébbiek még kisebbek, mint 6k. Mert so-
kan voltak és vannak ma is, de a legtébbje ezerszer hallott targyrél éne-
kel minden ihlet, minden koltdi és nyelvbeli érzék nélkiil; a mdsik egyol-
daliiva valik s csak egy érzésrdl énekel folyton; sokban nincs még tehetség
sem, de azért onti dalait. Es megteheti mindegyik minden figyelmeztetés
nélkiil, mert dldatlan irodalmi viszonyaink kézt mindegyiket diadallal fo-
gadjak, babérral koszoriizzak meg bket, kikialtjak »kélté«-nek, mert val-
lasrol énekelnek, s a legtobb félhaszndlja ezt az alkalmat, és mihelyt irni
tud, besurran a »kélték« kézé.”

Kiilonos, hogy ezekkel az éles hangt esztétikai tanulmanyaival egy
idében szamos olyan verssel és novellaval jelentkezik, amelyek miivészi
értéke nem haladja meg az elmarasztalt szinvonalat, s amelyekben a fel-
sorolt hibak mindegyike megtaldlhat6. A Mementomori, A szent, a Ha-
lal, vagy a Hivatdsom és a Mdjus cimtiek nem arulkodnak igéretes tehet-
ségrél, ahogy kisprézéja sem tud semmilyen Gjdonsaggal szolgalni — Az
életbdl, a Kardcsony éjjelén, a Kod vagy Az elsd fajdalom cimd irasai a fel-
szines élményt elkoptatott klisékben fogalmazzdk meg. Kétféle tollfor-
gatéi munkassagét 6sszevetve tehat koltéi szarnyprébélgatasainél tudo-
manyos munkdassaga sokkal értékesebb. Kritikai észrevételeit késGbb két
kotetben rendszerezte. Az Gjabb katholikus vallasos lyra (1901)* cimd-
ben atfogo irodalomtorténeti értékelést adott a 19. szazad katolikus kolté-
szetrdl, tizennyolc alkot6 palydjanak megrajzolasaval. A korszak tenge-
lyét és a korpuszok esztétikai szinvonalanak vonatkoztatasi alapjat némi
kovetkezetlenséggel Mindszenty Gedeon (1829-1877) koltészetében jelol-
te ki. Gesztusa azért szembeo6tld, mert alig két évvel kordbban az idézett
1899-es tanulméanyaban csak viszonylagos nagysagnak tartotta, itt pedig
tobb helytitt mint a korszak katolikus lirajanak megtermékenyité zseni-
jét, s6t mint profétat, vateszt emlegeti.

Nagysagat abban latja, hogy koltészetével szemléletvaltast hozott az
addig pusztan liturgikus ,felhasznalhat6saga” katolikus liraba: bebizo-
nyitotta, hogy ,,az élet barmely mozzanatat vallasos ihlettel lehet megdal-
lani, hogy magdba az életbe kell bevinni az onnét kitizétt hitérzelmeket.”

Varjas szerint el6dei az 6 utjat egyengették, kortarsai és utédai pedig
mindannyian tanitvanyai voltak. Ennek szellemében haromosztataként
vazolja a 19. szdzad katolikus lirdjat: a Mindszentyt megel6z6 korszak
alkot6i Sujanszky Antal, Benéfy Soma, Nyulassy Antal, Tarkanyi Béla
és Pajer Antal, kortarsai Kemenes Ferenc, Talabér Janos, Szulik Jézsef,
Rosty Kélman, Paly Ede; a legtjabb kor koltéi pedig Reviczky Gyu-
la, Rudnyanszky Gyula, Gyiirky Odén, Kalocsay Alan, Lévay Mihaly,
Szemlér Ferenc és Ban Aladar.

Hogy ma maér alig néhanyuk neve ismerds, nem az olvasé tajékozat-
lansagat bizonyitja, hanem az hangjuk er6tlenségét — s ezt Reviczky ki-
vételével mindegyikiik koltészetén kimutatta Varjas Endre. Meglepd ba-
torsaggal és éleslatassal biralta a konzervativ kritikat, amely véalogatéds
nélkiil idvozolte minden tollforgaté pap kolteményeit, és a tanulmany-
ba bevont 6sszes szerzé életmiivét kizardlag esztétikai szempontok sze-
rint itélte meg — meglehetésen kiméletlentil. Sujanszky nehézkes, ma-
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gyartalan, gondolatai nem eredetiek. Tarkanyi teljesitménye nem egyen-
letes, tehetségét elaprozza, nincs benne igazi koltéi nagysag. Kemenes
pétosza talzdé, hijaval van a bels6 formaérzéknek. Rosty hatdsvadasz, és
igy tovabb. A tanulmany ¢sszefoglaléjaban némi rezignaltsaggal allapit-
ja meg, hogy a 19. szdzad katolikus koltészetének mérlege igen szerény,
»,nagyot nemigen nytujt”, csak sejtet és igér. Sztikkortiségének és hatésta-
lansdgénak okait kutatva a felszin alé tekint: ez nem pusztdn a szinvo-
nalas katolikus szépirodalmi lapok hianydban vagy az ellentdbor elzar-
kézasaban, megvetésében keresendd, hanem egyrészt a belsé kritika hi-
bas miikodési elvében, amely johiszemtiségbdl, hogy ne szegje kedvét a
lelkes tollforgatéknak, nem mer objektiven megnyilvanulni. Ezzel pe-
dig belathatatlan karokat okoz, mert hamis képet kommunikal a katoli-
kus irodalomrél. Mésik gondolata még messzebbre mutat: ,,azért [hatas-
talan a meglevé vallasos koltészet]|, mert gyokereit nem mélyeszti ennek a
kornak a foldjébe; nem vesz tudomdst gondolkozdsmddjdrél és nem taldl-
ja el a hangot, amellyel szivéhez férkézhetik. Elfelejti belevegyiteni idea-
lizmusdba az élet egészséges realizmusdt, nem ldtszik meg rajta a tanul-
manyozds |...].”

A Kalazantinum szerzGinek (akik f6iskolai tanarok és/vagy a tudo-
ményos élet ismert alakjai) kritikai meglatasainal érdekesebb az a vidéki
espereskeriileti koronagytlésen elhangzott beszéd, amelyet a Kézmtive-
16dés 1902. junius 28-an hoz. Veress Lajos f6esperes Egrestén tartott be-
széde a katolikus szépirodalom kérdésének alapos ismeretérdl vall. Véle-
ménye nem ismétli a kozhelyig koptatott formulat, amely a szazad utolsé
negyedében olyan népszer( volt: hogy 6nérzetes adakozassal megment-
het6 lenne a katolikus irodalom. Ehelyett batran kimondja, hogy olyan
katolikus szépirodalmat kell kinélni, amit a nem katolikus olvasé is szi-
vesen a kezébe vesz.' Feladja a korabbi sommas itéletet, miszerint tilos
kézbe venni olyan irodalmi terméket, amely nem deklaraltan katolikus.
Ezzel a 21. szazadi egyhézi kultaraszervezés is egyetérthet: ma, amikor
az egyhéaz tarsadalmi befolyasa alig érzékelheté mérettivé zsugorodott, a
katolikus konyvkiadas, az iskolak, a sajt6 arra torekszenek, hogy az egy-
haz tanitasat gy kinaljdk a vilagnak, ahogyan annak sziiksége van ra.

Sik Séndor (1889-1963) 1908-ban, 18 évesen jelentkezik a
Kalazantinum hasébjain. Elgszor verseket kozol, majd egy tanulméanyt
Mindszenty Gedeonr6l Mindszenty mint lirikus cimmel, a kovetkezd
évben pedig megnyeri a lap irodalomtérténeti péalyazatat Ujabb valld-
sos koéltészetiink cimi dolgozataval. Ebben jél felismerheté Varjas End-
re munkéjanak hatésa, viszont sehol nem jeloli meg forrasként rendtarsa
dolgozatat. Osszefoglalasként elmondhaté, hogy az erdélyi egyhaz-
megyei kiadvanyok alkalmazkodnak az altaldnos elvarasokhoz, de nem
maésoljak szolgaian azokat. Némelyikiik irdsdban egészen tGjszert megla-
tasokkal, Gj szempontokkal taldlkozunk.
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Irodalmi szévegek a lapokban

~Minden lap és olvasékézonsége kolcsondsen nevelik egymdast. Az
olvasonak lelki igénye van és ezzel inspirdlja az irét. Az olvasékozénség
szellemi kereslete termeli az irodalmat, éspedig olyan iranyban, amilyen
izlése van. Elfajult izlésnek nem kell az erkélcsi szép. Nincs benne fogé-
konysdg az isteni igazsdgok és erények magaslatai irant. Igy azutdn ter-
mészetes, ha a modern vildgban még a szépirodalom is sekélyes vizeken
jarkal”. A vizsgélt erdélyi egyhdzmegyei sajtétermékek kozott csak egy
(részben) szépirodalmi folyéirat van, a kolozsvari piarista Kalazantinum,
amelyet a benne megjelent kritikdk szempontjabdl tartok érdekesnek, il-
letve a kés6bb targyalandé kulttraértelmezése miatt. Szépirodalmi
anyaga viszont semmiben sem kiilonbozik a tobbi lapétél (az Gjszerd
kritikai észrevételeket tevGké sem). Sik Sandor irasai kivételt jelentené-
nek, ellenben az 6 helye mar elég régota kijelolt az irodalomtorténetben,
ezért didkkori verseinek elemzésétdl itt eltekintenék. Mindegyik lap fon-
tosnak tartja, hogy tobb-kevesebb rendszerességgel ilyen igényt irdso-
kat is kozoljon. Az elsGé években azonban elég gyér kozremiikodés ta-
pasztalhato, a Hetilap fennallasanak hat éve alatt (1867-1872) mindosz-
sze néhany vers és egy-két elbeszélés tellett a munkatarsaktol. Utoda, az
Erdélyegyhdzmegyei Ertesitd (1876-1877) csak kéthetente jelent meg, és
leginkébb a hiradassal, kozéleti témék elemzésével foglalkozott, igy még
kevesebb teret tudott szentelni a szépirodalomnak. Veszely Karoly lap-
ja, a népiskolai tanit6k szamara irt Néptanoda (1870-1873) és a vidéki la-
kossédgot megcélzé Hargita (1872—1873) rovid fennallasa alatt sem meny-
nyiségileg, sem mingségileg nem tudott figyelemre mélté szépirodalmi
korpuszt létrehozni, ez csak a Kézmiivelddésnek és a Szent Ferenc Hirno-
kének sikeriilt. Mindkett6 negyven évfolyamot ért meg, igy j6l nyomon
kovethetd benniik az ttkeresés bizonytalansagatdl a sajat hang megtala-
laséig vezetd folyamat.

A Kozmiivelddés els6 negyedszizadaban egyediili lapja az egyhaz-
megyének (a néhany hénapot, egy-két évet megért kis lapok mellett),
ezért egyediil kell megfelelnie a sokszind kozonség sokféle igényeinek.
Egymaga akar szdlni a csaladokhoz, a tanitékhoz-tanarokhoz és a pdlya-
tarsakhoz is. A hitbuzgalmi irodalmat a csaladoknak szanja, hogy meg-
mentse Gket a tespedéstdl.

Az egyik legkorabbi és legkedveltebb kozremiikods Csiszér Janos
gimnaziumi tanar és szeminariumi spiritualis, az irodalmi tarsulat iro-
dalmi szakosztalydnak vezetGje lett, aki 1882-ig rendszeresen jelentke-
zett verseivel. Késébb Kovacs Gyérfés, Fiilei Sz. Lajos és Imets Fulop
Jaké — mindannyian a K6zmiivel6dés munkatédrsai — publikéltak verset.

Ezek az irasok gyakran a tdrcarovatban jelennek meg (a kor hirlap-
ir6i szokdsainak megfelelGen), méskor pedig a lap egyéb helyein. A tar-
carovat legkiilonfélébb miifaji és témaja irasok gytjt6helye: minden be-
lefér, ami a lap férészébe nem. K6z6l ttleirast, ismeretterjesztd irdst, ma-
kritikat, verset, rovid elbeszélést, rajzot, novellat stb.
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Csiszér Janos versei

Az erdélyi egyhazmegyei Gjsagok egyik legelsé koltGje a korabban
mar bemutatott Csiszér Janos (1841-1905). Az udvarhelyszéki Véckérdl
szarmazé pap koltg iskolait Székelyudvarhelyen és Marosvésarhelyen,
a szemindriumot Gyulafehérvaron végezte. Szentelése utdn (1864) gim-
naziumi tanar és konvinktusi igazgaté6 Gyulafehérvaron, majd pléba-
nos Székelyudvarhelyen, Csiksomly6n és Véckén. Késébb tjra a piispo-
ki varosba kertil, 1879-81 ko6zott a kisszeminarium lelki igazgatdja és
a Kozmitvel6dés tarszerkesztdje. 1881-t6l ismét sziil6falujaban szolgél,
Véckén, Zsdkodon és Székelyszallason plébanos.

Fiatal gimnaziumi lelkész, amikor az els6 egyhdzmegyei lap (Egy-
hazi és Iskolai Hetilap) megindul, amelynek mar a kezdetekt6l munka-
tarsaul szegddik. Gyulafehérvari tartézkodéasai idején rendszeresen je-
lentkezik verseivel, lapszerkesztéként poétikai tanulmanyokat is meg-
jelentet. Vidékre keriilve mas iranyu elfoglaltsdgai miatt ritkdbban tud
publikalni, de hajdani munkatérsai biztatasara idérél-idére kiilld egy-
egy irast.

Nem hagyott hatra jelentds életmtvet, az 1881-ben megjelent kote-
tébe otven verset vett fel, s amikor masodik véckei szolgdlatdnak éve-
iben régi munkatarsai stirgetni kezdik arra hivatkozva, hogy maskor
termékenyebb volt, valaszaban a mennyiség és a mindség egyensulya-
nak megtartasara hivatkozik. Targyait j6l koriilhatarolt perspektivabol,
a hivé ember lat6szogén keresztiil szemléli, szdmos irdsanak alapélmé-
nye, hogy az él6 hit elengedhetetlen a tartalmas emberi élethez. Gyakran
fordul az aktualitasok felé: legtobb szerzeménye alkalmi vers, egy-egy
jelentGsebb egyhazi vagy allami Ginnep tiszteletére ir6dott. Az egyhaz-
politikai kizdelmekbél is kiveszi részét a maga eszkozeivel: tobb versé-
ben érvel amellett, hogy az egyhdazi tanitas biztositja a tarsadalom rend-
jét, ezért botorsag azt figyelmen kiviil hagyni. Emellett a népi tematika
is kozel 4ll hozza, ugyanis vidéki szarmazést lévén jol ismeri a falu vi-
lagat. Két kotete jelent meg: a Székely cimbalomhangok 1881-ben az iro-
dalmi tarsulat kiadasaban és az Eszmevirdgok az élet kertjébdl cimd for-
ditas. Az els6be a lapokban megjelent kolteményeit gydjtotte tssze (6t-
ven irast), a masodik kotet darabjait németb6l magyaritotta egy meg nem
nevezett szerzé utan. (A kotetet Gyulafehérvaron adta ki évszam nélkiil.)

A cimbalomhangokat nagy iinnepléssel fogadta az irodalmi tarsulat
vezetGsége, mert megvaldsulni latta benne az ERKIT 4ltal is fennen hir-
detett katolikus irodalomeszményt. A megjelenést kovetd szakosztalyi
gytlésen igy méltatta az elnok: ,, Targyai [...]| hézagpotlok irodalmunkban,
melyeket mind a banat, mind 6rém a mult felett, szomorité és vigasztalo
jelen, aggddd és kétes, de emellett biztaté és lelkesitd tekintet a jovébe jel-
lemeznek. A legkisebb koriilményeknek behatd, részletes ismerete, szak-
avatottsdaggal és tapintattal eléadva a népet kézelebbrél nem ismerdben is
érdeket keltenek, s annak életviszonyait vildgosan allitjak szeme elé. Cél-
jat az itt-ott mutatkozo ferdeségeket, gyarlo kindvéseket ostorozni, metsze-
ni, jovében mikénti magatartdsra utmutatdsokat adni tiszta morallal ve-
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gvitve, tokéletesen kiviszi.” Erdemei tehat, hogy alaposan ismeri és hite-
lesen dbrézolja a népéletet, illetve kotetével megfeleld eszkozt biztosit a
népneveld és erkdlcsnemesité program szamaéra.

A kulsé fogadtatas kordntsem volt ilyen szivélyes, a Févarosi Lapok
cimd szépirodalmi napilap kegyetlen kritikat mért rd, néhéany kimélet-
len mondattal teljesen megsemmisitette. Részletesebb elemzésre nem is
érdemesitette a vallalkozést, pusztdn a Vidéki hirek rovat egy kis szegle-
tében szentelt neki néhdny sort.

»Csoddlkozunk rajta, hogy ennyi kéltséget, ily szép papirt efféle kez-
detleges, gyarlé versekre pazarol egy tarsulat. A kényvet még vallasos tar-
talma sem menti, mert alig ketté-hdrom kivételével mind népies, vilagi
verseket tartalmaz. Ugy latszik azonban, maga a szerzd sem becsiili sok-
ra e balladdkat, dalokat és tanverseket, mert nevét elhallgatja, s csak azt
irja a cim utan »énekkel kiséri V. Cs. ]., a székely cimbalmos«. Hany be-
cses régi kézirat nem képes napvildgot ldtni az irodalomban, s e féldsle-
ges kotetet a gyulafehérvari piispdki liceum nyomddja meglepd csinnal
allita ki.”

A Kézmiivelddés nem késett az igen kemény védGbeszéddel, amely-
b6l nem hidnyzott a tdmadas, s amelyben féleg irodalmon kiviili szem-
pontokat érvényesitett mondvan, hogy a , kritikat kénnyelmii feliiletesség
diktalta s nem kevesebb rosszakarat, s mondjuk ki, tisztan hazafiatlan-
sag sugallta.”

Masik érve, hogy a kritikus (vélhetéleg Spectator, azaz Ambrus Zol-
tan novellaird) tajékozatlan, ugyanis olyan koltét feketit be, ,aki a szak-
érték nyilatkozata szerint Aranyunk mesterkéletlen jatszisagdat, zamatos
magyarsagat, és minden alantisdg nélkiili igaz népies iralyat az tjabb
korban a leginkabb kozelitette meg.”

Ezen hozzaérté szakértk kilétét viszont, akik kozvetleniil a nép-
nemzeti romantika géniusza mogott jelolték ki Véckei Csiszér Janos kol-
tészetének helyét, nem fedi fel a cikkir6, vélhetéleg, mert maga is érezte
sajat elfogultsagat. Az irodalomtorténet szdmon tartja a forradalom uté-
ni évtizedek epigonkoltészetét, de a székely cimbalmosrél nem tesz em-
litést, — minden bizonnyal nem ok nélkiil. A tajkoltészet alakjai koziil
Szelestey Laszlé és Lisznyai Kalman alakja vonult be az irodalmi koéztu-
datba, a valédi petéfieskedbk koziil Székely Janos, Téth Endre, és Toth
Kélmén. Csiszér Janos koltészete inkabb az 6vék megkozelitése, utanza-
sa, mintsem az Aranyé. Ezt latszik alatdmasztani cimvélasztasa: a Szé-
kely cimbalomhangok erételjesen hasonlit el6dje, Szelestey Laszl6 va-
lasztasara, aki Kemenesi cimbalom cimen bocsétotta Gtjara 1853-ban
versgyUjteményét.

Csiszér ismerhette Szelestey koltészetét és merithetett is téle, mivel
a népi latdasmoéd a katolikus irodalomeszmény egyik kovetelménye volt.
Nyilt egyhaz- vagy vallasellenesség sem fogalmazddik meg a versekben,
tehat nem volt tilos olvasmany. Tematikéja viszont nem inspiralta, mert
a Kemenesi cimbalom majdnem kizardlag szerelmes verseket tartalmaz,
ez pedig a szemindriumi lelki igazgaté szdmara vallalhatatlan lett vol-
na. A faluhoz valé viszonyaban is kiilonbozik Szelesteyt6l, képei termé-
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szetesebb hatasuak, kevésbé cikornyasak, nem erélteti a funkciétlan téj-
nyelvi kifejezéseket.

Latasmodjan, képalkotdsan inkdbb Mindszenty Gedeon (1829-1877)
hatésa érzddik. Mindszentyvel kortarsak voltak, egyazon nemes tigy, az
egyhézirodalom emelésének munkésai, és bizonyos tekintetben kollégak
is, hiszen mindketten egyhdazmegyéjik irodalmi tarsulatdnak szépiro-
dalmi szakosztalyat igazgattak. Az egri egyhazmegyés pap koltd és hit-
szénok ismert volt Erdélyben, tehat val6szintisithetd, hogy irdsai eljutot-
tak a gyulafehérvari teoldgiai tanar konyvtaraba is.

Csiszér kotetének ambivalens fogadtatasa azzal a konkliziéval szol-
gal, hogy a véckei kolté versei, csak egy meghatarozott férumon, egy bi-
zonyos cél szolgalataba allitva miikodnek, énmagukban, szovegekként
nem birnak kiilonosebb hirértékkel: redundéansak, foloslegesek. Ambrus
egy félmondattal utal ra kritikajaban, hogy a gyenge kotetet vallasos jel-
lege megmenthetné, azaz a vallasos irodalomnak megbocsathaté a md-
kedveldi szinvonal az irodalmitél eltéré célja miatt — de éppen ezért nem
mérhet6 ugyanazzal a mércével, amellyel a masik. A cim olyan koltemé-
nyeket igér, amelyeknek a forméja hangsilyosabb a tartalomnal: cim-
balomhangokat, amelyeket énekkel kisér V. Cs. J., a székely cimbalmos.
A magyaros ritmus és a népies dalforma az uralkodé a kotetben, de né-
hol klasszikus metrumokban elmélkedik az élet nagy kérdéseirél. Fur-
csa moédon targyait csak az esetek kevesebb mint felében veszi a népélet-
bél, jéval tobb az alkalmi és az elmélkedd koltemény. Az elGszé gyanant
olvashaté nyitéverset, melyben a kotet céljat megfogalmazza, invokécié-
szertien a hangszerhez cimezte. A cimbalom feladata eszerint az istendi-
cséret, a hazaszeretet megéneklése, az erény magasztalasa, a btin ostoro-
zésa és a vigasztalds. (Semmi mas, semmi tobb, mint amit egy prédika-
ci6 nyujtani tudna.) A felszo6lité mondatok sorozatabdl 4ll6 6tszakaszos
koltemény képei és kolt6i magatartasa jorészt Vorosmarty versének, A
vén ciganynak (1854) utanérzései: az intenziv hanghatast produkalé igék
a romantika latomaskoltészetét juttatjak esziinkbe.

Cimbalom! zendiiljon hirjaidon a dal! S ne band, ha nem is lesz tied
a diadal ... Ama szent nagy lantos, a zsoltdros kiraly — David: téged is hiv
versenydalaindl.

Dicsirni az Urat, ki mindent alkota; Kinek dicsésége nem enyész el
soha; Kit ald a vig maddr, z1go szél, vizmoraj, A méhek lakdban zummogoé
oromzaj...

Majd honfidalt, ha zengsz, hangod olyan legyen: Hallgatni megdlljon,
ki jar vélgyon, hegyen! Jajduljon fol benned a vildgfdjdalom — Mig érthetd
szoval kisér szerény dalom! ...

Riadj! az ds erényt, midén magasztalod; Zokogj, ha biint, nyomort si-
ratva ver dalod! Es valtig zajongjon kebledben az ének, - Miglen vigaszta-
last adsz népem szivének! ...

S ha nem hallgatna rad senki, jé cimbalom, Akkor se hallgass el, mig
él a fajdalom! ... Csak sirjon, riadjon hiirjaidon a dal - S ne band: ha nem
is lesz tied a diadal! ... (Cimbalmamhoz) Ez a romantikabél ismerds la-
tomasos képalkotas valdszintileg nem kozvetlentil, hanem Mindszenty
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hatasara jelentkezik a Cimbalomhangokban mint Mindszenty koltésze-
tének legjellemzdébb és legfontosabb tulajdonsaga. Az egri kolté ugyan-
is a véckei péalyatars debutalasakor mar kétkotetes szerzd, és feltételez-
hetjuk, hogy kotetei a szeminédriumi lelki igazgaté konyvtaraba is elju-
tottak. Csiszér 1867-ben Vihar cimi versével jelentkezik az erdélyi sajté-
ban, amelyben lehetetlen észre nem venniink a mester hatésat. Az egy-
héaz dicsGséges gy6zelmét ugyanazzal a szenvedélyes képsorral adja visz-
sza, mint el6dje. Csupén a szerkesztésméd kilonbozs: mig Mindszenty
a szakaszok végén visszatérg refrénben nyolcszor mondja ki a kézponti
gondolatot, Csiszér a hajometaforat az utolsé sorokban oldja fel (egyéb-
ként foloslegesen) s mintegy csattandként fogalmazza meg az egyhaz
orokkévaldsagat.

Az egyhaz él, Sion ragyog! Orvendjetek, 6 angyalok, Halld meg, vi-
lag, halld meg, pokol, Hallja, ki él, ki haldokol, Halljatok meg, nyugot, ke-
let, Ejszakvihar, forré szelek, Tenger, folyék és szdrazok!... Az egyhdz el,
Sion ragyog!

Ki mondta azt, hogy meghalunk, Hogy nem lesz t6bb diadalunk, Hogy
majd Szent Péter székibe Ul az Antikrisztus hite, S Molochnak adhatjdtok
at Jézusnak szilz menyasszonyat? Hah! Ti kordn kacagtatok, Az egyhdz
él, Sion ragyog! [...] Ne rejtsétek el hat a tdrt, Hadd éljén még, mely annyit
oOlt, Verjétek nyilla a vasat, Mit az egész fold gyomra ad, Hogy datszurjatok
emlejét, Mely nektek adta iidv-tejét: Még akkor is — méltatlanok! —

Ordkre él, sosem alél A kétezredéves babér, Ordkre fénylik a kereszt,
Melyet Isten vére fereszt, S mig csak egy hii szivet taldl, S mig csak meg
nem hal a haldl, Mig idé lesz és szazadok, Az egyhdaz él, Sion ragyog.

(Mindszenty Gedeon: Diadalének. 1862 végén)

Vad vihar kél, ziig a tenger drja, Follazadt a foldi szenvedély; A vizek-
nek végtelen sikjdra ... Ej borul,

- sotétes, vészes éj. .... S ez ijeszld vagtelen siksdgon Egy hajé dll a
nagy 6cednon. Hull a villam, rdacsap a habokra; Sirva vesz el mély sir fe-
nekén, Melyet dsott, és nyomdaban forrva Félcsap a hab sebje érzetén. De a
hajé evez, drbocfaja A villamok itésit kidllja. S bar az elemek csatdja igy
foly, ... Es a vész nagyobb nagyobbra nd, A hajésnak arca oly nyugodt, oly
... Rendiiletlen dll, nem cstigged . Sok viharral kiizdétt mdr hajéja. Vitor-
lajat mégis batran hordja.

... E hajo a vészek dcednjan ... KétévezredesSzentegyhdazunk ... A ke-
reszten, véres arbocfdjan ... Menedéket, iidvét taldlunk.... Zigjon bar a
pdrtosok csatdja ...- Nem vesz el az Isten alkotmdanya.

(Csiszér Janos: Vihar)

Bar a tarsulati kritika a kotet népies jellegét exponalja, mégsem ezek
a darabjai a legsikeriiltebbek. Csiszér Jdnos ismeri a népéletet, magabiz-
tosan kezeli a dalformat és a hangstlyos versritmust, ebbél viszont nem
lesz hiteles kolt6i élmény.

A meditativ hangot igényl6 témak esetében eréltetettnek, néha ban-
ténak hat a magyaros verselés. Az 1883. oktéber 4-én cimi példaul,
amelyben a kirdlyt és a puispokot koszonti névnapjukon, a pattogé ha-
romiitem{ sorok miatt teljesen elvesziti innepélyes hangulatat.
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,Testvériség, egyenldség, szabadsdag. Az életnek boldogsagat megad-
jak. Ezt tanitja leghivebben az Egyhdz, Mert igazdn egyediil 6§ magya-
raz. Ennek buzgé apostola, folkentje Erdély kegyes fépdsztora, védszentje.
Néviinnepén legyen dldva nagy neve, Ki nydjanak édes atyja, mindene.”

A cimbalom akkor sz6l a leghitelesebben, amikor a magasztos té-
mat klasszikus ritmusban adja el6. A Gergely-napi koszonté disztichon-
jai méltosagteljesen hompolygetik az orokérvényd keresztény igazsagot:
Isten nem hagyja magara az embert.

Szdzadokat naggya csak nagy lelkek tehetének. Hogyha szerencse
veldk jart frigyesiilve hiven. Es a szerencse kitdl fiigg? Vajon az isteni vég-
zet Jatszo gvermeke az? Vagy lehet emberi mii? Isten s embernek egyesiilt
miikodése teremti — Senki szerencséjét nem szerezé egyediil. Nemzetek
éppuigy, mint egyedek az iddk folyamaban Nem vakeset kényén végezik el
szerepok, Mert a vilagrendet bélcs létrehozdja vezérli, S ki vele van, vele
gy0z; ki vele nincs, elesik.

A kozépkori himnuszok gondolat- és képi vildgat idéz6 (utanzo) kol-
teményei is a sikeriiltebbek kozé tartoznak:

~Angyalok dicsd vezére,

Kit a biinvihar nem ére -Szent Mihdly, dicsd vitéz!

Oltonyéd az Ur kegyelme,

Vérted az & langszerelme,

Mellyel oly disan tetéz,

Kardod az tur szent haragja, Mely a biint midén faragja,

Szétszakad minden darabja — Mégis dtkozodva él;

S bar fejét tiporja labad, Nyelvét éltve égre lazad, S nem hajol meg a
kevély!”

(Szent Mihély tinnepén)

Tiszta szellemek hazdja, Hol biin hondt nem taldlja! lelkem rajtad
elemereng... S kirdlynéd tidvizletére Bar nem képes szivem vére, Mégis
egy dalt, ime zeng: Isten ékes aranyhdza, Szentek szentje, frigyladdja, Akit
biin meg nem aldza —

Menny kirdlyné asszonya! Jobbulé szivek reménye, Hozzad esd a fold
szegénye Udvozlégy sziiz Mdria!” (December 8-4n)

Szét érdemel az a miigond, amellyel a lapokban megjelent verseit a
kotetbe valé felvétel el6tt atirta. Szinte kivétel nélkiil mindegyiken ta-
141t valami javitanivalét, s ezek a valtoztatasok legtobb esetben jobba is
tették a szovegeket. Helyenként értelemzavaré hibat javitott ki, mashol
egy-egy képen finomitott, vagy megvaltoztatta a vers tipogréfiai képét. A
cimbalomhangok megjelenésének évében (1881) Csiszér Janos sziiléfalu-
jaba, Véckére kap plébanosi kinevezést, ahonnan ritkdbban jelentkezik
irasaival. Hallgatasanak a vidéki élet szamtalan gondja mellett val6szi-
nisithetd oka lehetett Ambrus Zoltan Févdrosi Lapok-beli nem éppen hi-
zelg6 kritikaja is. Volt munkatarsai bizonyara tudjak ezt, ezért nyilt le-
velekben fejezik ki szeretetiiket és biztatjdk munkara a vén cimbalmost.
Az alabbi részletben P...n szign6ja munkatérs afelél gy6zkodi kollégajat,
hogy a masik oldal észrevételeire tigyet sem kell vetni, azt sugallva ez-
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zel, hogy kétféle irodalom létezik, amelyeket nem lehet azonos mércé-
vel mérni.

Az azonban egy nagy hibdd, Félve futsz egy kis kritikat, Kritikit,
mely semmiség, S melyben szdl az ellenség.

Odafenn, ha nem kedvelnek, S dalodra nem figyelnek, Mi figyeliink,
és kedveliink, Ezzel tan elégedj meg.

A korszellem uralg ottan, Nem kell annak isteni tan, Dalaid nem ked-
vesek, Mert azok mind ilyenek!

Ezekre két alkalommal vélaszol is azt fejtegetve, hogy csak a valédi
gondolatokat szabad megirni, a hitisag és a dicsvagy elégtelen (bar gya-
kori) motivaci6 a tollforgatasra.

Kitdnik koziilik A vén cimbalom visszhangja (1895) komor és rezig-
nalt hangvételével. (...) Mert hitszegbk ddaz tusdja Kiizd most az oltdr — s
az ég ellen, Templomkézleben ziig a giinydal, S nem batraké a gydézelem.
(...) Oh! koltészet tiindérvilaga, Benned mily boldog voltam én! Mig tgy
hittem, miként a gyermek Szivarvanynak az ég ivén!

Mikor azt is elhiteték velem, Hogy én koltd vagyok, Igen, kéltd! csak
lenne béven - Pénz, bor! kéltom - csak varjatok!”

Megkap6 Gszinteséggel és mar6 ongtnnyal vall arrél, hogy a kolt6-
szerep nem hozta meg a vart hatdst, barmilyen lelkesen szegddott is az
egyhazirodalom szolgalataba. A hitetlenség egyre ndg, a koltészet tiindér-
vildgdban tett ifjakori latogatdsaival nem tudta megfékezni, ezért elke-
seredettségében megkérddjelezi kiildetésének legitimitasat. Két év mal-
va erre a felismerésre az irodalmi tarsulat vezetdsége is eljut. Az alapitas
25. évforduléjan szamot vet ezzel, és megfogalmazza, hogy a negyedsza-
zaddal korébbi program idejét multa: ,,a szépirodalom nem gyakorolhat
tobbé sem a valldsos, sem a tarsadalmi, sem a nemzeti szellemre olyan
nagy, mondhatni kizdaré befolydst, mint amindt a mult kiizdelmeiben gya-
korolt, felkéltve a szunnyadé hazafisdgot, nagy tettekre sarkalva egyhd-
zunk fiait, éntudatra emelve a magyar nemzetiség eszméjét, atalakitéan
hatva nemzeti és politikai viszonyainkra”. Nem Csiszér és tarsai erétlen
hangja volt elégtelen, hanem az elvaras volt elhibazott, amely a versektdl
és a novellaktol varta a lelki élet elmélyitését. CsiszérJanos mint a tarsu-
lat irodalmi szakosztalyanak vezetGje és a Kézmiivel6dés tarsszerkeszt6-
je komolyan hitt a program kivitelezhetéségében, és sajat kornyezetében
meg tudott felelni az 6nmaga tdmasztotta elvarasoknak. J6 példaja annak
az {rastudoénak, aki szerény tehetséggel ugyan, de annal nagyobb alézat-
tal és tenni akarassal dolgozik a cél érdekében.
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nak is szarnyai meg vannak kétozve, gy pedig magasra répiilni vajmi ne-
héz! A kiilféldi katholikus irodalom dtiiltetésében sem szerezziik meg a leg-
jobbakat.”
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12 Adatait ld. FERENCZI Séandor: A gyulafehérvdri (erdélyi) féegyhdz-
megye torténeti papi névtdra. Szent Istvan Tarsulat-Verbum, Budapest-Ko-
lozsvar 2009, 214.

13 A kotetr6l: CSONTA Réka: Cimbalomjaték étven tételben. Véczkei
Csiszér Janos (1841-1905) verseskétetérdl. In: Jaték és tudomdny: interdiszcip-
lindris parbeszéd 2. A Bolyai Tarsasdg és a Babes—Bolyai Tudomdnyegyetem
kézos szervezésében tartott nemzetkézi interdiszciplindris konferencia eld-
addsai 2013. oktéber 18-19 (szerk. VERESS Karoly). Egyetemi Mthely, Bo-
lyai Tarsasag, Kolozsvar, 2014. 113-123.

Az alabbiakban ennek a tanulmanynak az adatait haszndlom.

14 Székely cimbalom hangok.In FévarosiLapok XVII. (1881), 206.sz.,
1218.



Romai katolikus pleébanosok
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Médiakutatasi ambiciéim diéhéjban

Sajtékutatdsaimat mondhatni teljesen személyes események alaki-
tottak. A tordai lokélis sajté és a tordai rémai katolikus hivek Gjsdgolva-
s6i kedvének kutatasara két-harom fontos szempontra emlékszem. Leg-
korédbbi kortilbelil hisz évvel ezel6tt Léstyan Ferenc volt tordai segéd-
lelkész nevéhez f6z6dik,! aki 1997 6szén megkért, hogy kutassam fel egy
1939-ben az Aranyosszékben és Aranyosvidékben megjelent cikkeit. A
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hetilapokbdl a tordai hiveknél alig egy-két példanyt taldltam. Mivel a
kutatott anyagra vonatkozéan a tordai egyhédzak vagy a varosi konyv-
tar anyagaban az Gjsag egyetlen példanyanak még a nyoméara sem sike-
rilt ratalalnom, ezért a Kolozsvaron a Egyetemi Konyvtarban kutattam
az emlitett cikk utdn. Teljesen véletlenil taldlkoztam az olvaséterem-
ben Muradin Jend miivészettorténésszel, aki a keresett cikk apropéjan fi-
gyelmembe ajénlotta az Aranyosvidék {6l évszazad alatt kiadott anyagat.
Igy a Léstyan-féle cikkek felkutatdsa mellett elkezdtem sorra venni az
1891-ben megjelens Aranyosvidék 6sszeflizott példanyait, amelynek ko-
tetei egy félévszédzad idészakat 6leli fel, alapos hirkozlés a katolikus élet
helyi vonatkozésaban is. Ezek példanyai igen gazdag informaciéval szol-
galtak kutatasaimhoz. Erdekelt a tordai rémai katolikus hitélet fejédése a
19., 20. szazadban, ami sajatosan keveredett egy tipikusan aranyosszéki
lokalpatriotizmussal. Ennek erdsité tényezgit nemcsak a plébania-levél-
tar kutatasaban véltem felfedezni, de lokédlis és a regiondlis sajt6 anyaga
még inkabb megerdsitette. EI6bb a Tordédn létez6 kiillonb6zd vallasi fele-
kezetek hirkozlésének aranyat kezdtem kutatni, de érdekelt a kiilonbo-
z6 politikai és tarsadalmi kornyezetben tett piispoklatogatasoknak a hir-
kozlése is. Ezek a hiradasok sok esetben feltartak a felekezeti viszonyo-
kat, viselkedési mintékat és az akkori ember lelkidllapotat.

A késébbiekben, amikor mar tematikusan is foglalkoztam a tordai
romai katolikus egyhazkozség 19. és 20. szazadi torténetével, vezetd ta-
narom, Marton Jézsef hivta fel a figyelmemet a két vilaghdbortu kozott
katolikus kulttrélet és a tordai médiafogyasztas mintazataira. O a gyu-
lafehérvari érsekségi levéltarban? elég kimerits és konkrét adatokat talalt
és késbbb kozolte is 6kumenikus vonatkozasban.?

A tordai rémai katolikus plébania leltarabél és a plébanosi jelenté-
sekbdl ismerjiik az akkori olvasdi, olvasasi koriilményeire vonatkozdan,
hogy az egyhazkozség 2145 kotetes konyvtarral rendelkezik. De emellett
a Lednykongregaci6 360 kotetes konyvtara is biztositotta a lehetGséget,
hogy a lednyifjisag olvasson és mivel6djon. Emlitésre mélté az a meg-
rendelt 5 hetilap és 10 fajta folyéirat, amelyeket leginkébb olvasnak a hi-
vek.* Ezek kozott is legnépszertibbek az Aranyosvidék és Aranyosszék,
melybdl a katolikus hivek a lelkipasztoraik és a helyi katolikus értelmi-
ség cikkeit, hiradasait olvashattak.

A vallasi életre vonatkozdan sajtétorténeti szempontbdl a kutata-
si anyagot periodikailag két részre osztottam: az impériumvéaltas el6tti
és utdani id6. Mindkettd sajatos katolikus és hitéleti szempontbdl is. Az
els6 korszakban nyomon kovethet6 a lendiilet, mig a mésodikat a tordai
kozéletbe val6 tudatos berendezkedés jellemzi. Megfigyelhet6 méar 1891-
ben, a hetilap induldsakor a lapkiadé szellemi irdnyultsdga. A vallalkozo
a katolikus 6rmény Harmat J6zsef, aki nemcsak profitorientaltsaga, ha-
nem a hiraddsokban a hitélet is markdnsan jelen van. De az 6rmény tar-
sadalom tordai jelenléte indirekte a gyakori reklamhirdetéseik nyoman
is tetten érhet6: Madly Andras vendéglés és hentes, Harmath Jézsef pa-
pirkeresked6 és nyomdatulajdonos, Takacs Gyorgy divatiizlete, Osztidn
Kristéf divatiizlete, Gajzagé Rébert gyégyszerész tizletét, Amberboj Mik-



HISTORIA

16s ftiszerkereskedését megtalaljuk a reklamozok, a reklamok kozott. Ok
a helyi kultarélet mecénasai, és egyben markansan jelen vannak a 20.
szazad els6 felének egyhazkozségi életében is.

A lokalis sajté6 megjelenése elsé évtizedeiben valéban a nemzeti
identitds meger6sodésének misszidjat tolti be. A legfontosabb témai isko-
latorténet és egészségligy terén a varosi kozéletet is érint6 fontos cikkek-
ben jelennek meg. Fontosak a protestans egyhézi, a civil élet innepeirdl
kozzétett hiradasok. Fokozatosan a katolikus valldsos élet megerdsodé-
sérdl és a tarsadalmi életbeli aktiv szerepvéllalasardl is beszamol. Emel-
lett teljesen egyetértek a lap indulédsanak idészakara vonatkozéan Keszeg
Vilmossal,® aki tanulmanyéban azt hizza ala, hogy “a helyi hirlapiroda-
lom maga is beilleszkedett a lokélis id6 szervezésének habituséba és stra-
tégiajaba... Jelenlétével atszervezte az életteret, olvasasa beépiilt az indi-
vidudlis életvezetési habitusok kozé.”s

A mindkét korszakot ativel§ protestans kornyezet olyan verseny-
helyzetet teremt, amelyhez a katolikus tarsadalom is igyekszik felzar-
kézni. Erezhetd, hogy az tjsagcikkeket és hiradasokat markans protes-
tans kozegben irjak, szerkesztik, mecénésai és fenntartdi a tordai rémai
katolikus élet emblematikus alakjai.

A folyamatban a sajtéanyag alapjan azt is meg lehet allapitani, hogy
a katolikus tekintély ebben a kérnyezetben hogyan ersodik, a reforma-
ci6 altal tobb évszazadra felborult egyensuly protestans kérnyezetben
helyreall.” A katolikus egyhéz a helyi tarsadalom minden tertiletén mar-
kansan képviselteti 6nmagéat. Egyre gyakrabban felbukkannak az egyha-
zi hirek, a polgari és egyhazi tinnepek retorikdjdban néhol mintha a ka-
tolikus dominancia kerekedne felill.® A 20. szdzad elején mar pontosan
nyomon kovethet6 a katolikus 6ntudat megerésodése. Ez nemcsak a cik-
kek és hirkozlések tartalma miatt, de a hattérben dolgozok, szerkeszték,
tarszerkesztGk életvezetésének kutatdsaban is fellehetd.

A masodik korszakban jobban kivehet6 a tordai egyhazak kozotti
mikro- és makrokapcsolatok sajatossagai. Bar az impériumvaltéassal meg-
nehezedtek a tordai polgarok életkériilményei, de annal nagyobb volt a
folydiratok és a sajtéanyag megrendelésének igénye. A Marton Jozsef al-
tal emlitett tordai rémai katolikus olvaséi réteg kulttirszomja és olvasa-
si kedve egyre szembet(ingbb. Ez a mili6 természetszertien kihat a varos
tarsadalmi életére is és egytittélési viszonyaiban formalja azt. Erds kato-
likus kulttrélet zajlik a plébanién belil, amely kihat mind a varos, mind
a helyi sajté hirkozléseire. A harmincas évek kézepén Botar Gaspar ak-
kori plébédnos jé kapcsolatot apol a lap fészerkesztGjével, Boross Elekkel,
és vigyaz arra, hogy a fontos katolikus hiraddsok bekeriiljenek az ujsag-
ba. Az 6 idejében megjelentetett Plébdniai Ertesitében talalhaté média-
tartalmak teljesen egybeesnek az Aranyosvidékben és Aranyosszékben
megjelentekkel. Botar Gésparnak sikeriilt maga koré gydjteni a katoli-
kus elitet Torddn, Sipos Séndor pedig folytatta az el6d munkajat. Az agy-
nevezett tordai rémai katolikus elithez és kultarélethez tartozé szemé-
lyek életpalyajat kovetve leginkabb Rass Karoly, dr. Bocsancsi Andras,
dr. Szenkovics Aurél, Madli Lajos, dr. Gogoméan Gabor, Kovrig Karoly,
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Csiki Andrés nevét kell emliteni. A katolikus néi tarsadalom vezéregyé-
niségei, Albert Artarné és Gombos Maria a lapokban tobbszor kozol-
nek cikkeket. Téliik olvasunk altaluk szervezett egyhdzmitivészeti kial-
litasrol, irodalmi estékrél. A hitvallasos kulttarélet programjaiban Dsida
Jend, Mécs Lészl6 neve szerepel. Az érdekl6dés a mas vallastaak részé-
r6l ezen katolikus kultdrprogramok irant igen ,, ingadozé”, de a helyi és
a kornyékbeli katolikusok egyre nagyobb szamban jelennek meg. Ebben
a politikai berendezkedésben egyre nagyobb az a kultirszomj, amely a
kinalt a programok gazdagsdgaban és a megrendelt sajtétermékek szdm-
aranyaban is megjelenik. Az akkori napilapoknak tébb, mint 1500 meg-
rendeldje van, mely a 40-es évek végéig felduzzad 2000 folé. Ennél sokkal
tobb a hetilapok megrendeldinek a szama. Az 6t hetilap tobb mint 2500
példanyt jelent a katolikus olvaséi korben, mely a 1940-re 3100 példany
folé emelkedik. A plébanos 1939-es évre vonatkozo lelkipasztori jelenté-
sébdl egészen pontosan megtudjuk, hogy a” hivek szamdra jart 14 napi-
lap (igaz, ebbdl harom romdan nyelvii),6 hetilap, 12 folydirat, és két nap-
tar (Kath. Népszévetség Naptc’lra 200 pld Szentkereszt Hadsereg Naptd-
]ekozodhatunk ha a Jelentés szerint még pontosabban részletezziik eze-
ket. I. Napi Lapok: Magyar Lapok (23 pld), Néplap (9), Ellenzék (151), Ke-
leti U]sag (134), Brassoi Lapok (47), Népujsag (56), Heti Lap (1236), Jos-
estét (860), U] Kelet (34), Magyar Ujsag (56), Magyarsdg (20), Dimineata
(120), Curentul (166), Universul (173): Osszesen 3088 darab; II. Heti La-
pok: Aranyosvidék (2050), Aranyosszék (960), Magyarnép (85), Az Apostol
(65), Radié Ujsag (77), Uriasszonyok (30): Osszesen 3267 darab; III. Folyo-
iratok: Vasarnap (16), Hirnék (22), Pasztortiiz (35), A Nap (55), Kath. Vilag
(57), Jébardat (20), Tolnai Vilaglapja (161), Erdélyi Iskola (11), Gazda... (43),
Délibab (199), Hitel (30), Egészségiigy (20), Osszesen 669 darab.”™

Itt mar latni lehet, hogy ebbe a kulturalis kozegbe né és épiil bele az
4j katolikus nemzedék. Tordéan és dltalaban Dél-Erdélyben ,,szellemi 6sz-
szeomlas” kovetkezik a masodik bécsi dontés és a II. vildghdbort ered-
ményeként.

Az Aranyosvidék 1940-ben az Gj politikai helyzetben — mert a nyom-
dat eladjak — megsztint. Rovid id6 milva az Aranyosszéket is betiltottak,
ténykedésének tulajdonképpen a vasgarda vetett véget." Sipos Sandor
plébanos az egyhazmegyei kozponthoz bekiildott 1940-es évi jelentés-
ben irja: ,,A bécsi déntés utan teljesen magyar lapok nélkiil vagyunk!”**
A késébbi események, az er6s elvandorlds, a kommunizmus nehéz id6-
szaka nem tette lehet6vé, hogy a nagy multa sajté és kultarélet helyre-
alljon. De a fél évszazadot 4tolel6 lokalis sajté anyagabdl sokat merithet-
ne a XXI. szdzadi tordai polgéar. Az Aranyosszékben és Aranyosvidékben
fellelhet6 médiatartalmak nem csak a tordai romai katolikus egyhazra
vonatkoznak. Ajanlom mindazok figyelmébe, akik ebben a témaban ér-
dekeltek, a kolozsvari Egyetemi Konyvtarban taldlhaté gazdag anyagot.
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Tordai katolikus plébanosok

A tordai katolikus egyhézkozség vezetése a 20. szdzadban is protes-
tans mintara igyekezett berendezkedni, a megiiresedett plébanosi hely
betoltése tobbnyire meghivésos alapon tortént. A két vildghébora kozot-
ti id6ben Torddn harom rémai katolikus plébanos szolgalt.

Déczy Endre plébdanos 1863-ban sziiletett Csikszeredaban. Gim-
néziumi tanulmanyait Csiksomlyén és Gyulafehérvaron végezte. Teo-
l6giai tanulményai utdn 1886-ban szentelték pappa. Szolgélati helyei:
Csikszentsimon, Csat6szeg (188—687), Kolozsvar (1891), Désakna (1892),
Banffyhunyad (1893-1916). 1916-tél, hirtelen bekovetkezett halalaig,
1928. majus 12-ig, Tordan volt f6esperes plébanos.

Utéda, Buday Janos, Balanbanyén sziiletett 1867. marcius 12-én.
Gimnaziumi tanulmanyait Csiksomly6n, Kézdivasarhelyen és Gyula-
fehérvaron végezte. Teoldgia tanulmanyai befejeztével, 1891-ben szen-
telték pappé. Segédlelkészként miikodott Petrozsényben (1891-1892) és
Lupényban (1893-1894). Ami tordai miikodését illeti, el¢szor 1905 és 1909
kozott volt plébanos Tordédn, majd kés6bb, 1928-29-ben aranyostordai
f6esperesként szolgalt. 1923-t6] kanonok. 1929-t6]1 1944-ig Gyulafehér-
varon tevékenykedett. Sirja a gyulafehérvari székesegyhaz kriptajaban
van.

Budayt Botar Gaspar kovette, aki 1884-ben sziiletett Csiktaplocan.
1907-ben szentelték pappa. 1908-ban segédlelkész Bar6ton. 1910-1912
kozott gimnaziumi hittantanar. 1912-1929 kozott Bardton plébéanos.
1929-t61 1937-ig volt tordai f6esperes plébanos. Ma mar csak a papi név-
tar emliti, pedig mind a baréti, mind a tordai plébanosok a nagy el6-
dok kozott emlegetik, a mintaplébanos eszményképeként. Léstyan Fe-
renc 2002 nyaran*? mint ,,érdekes lelki alkatot” irta le, akit mint ,ellen-
zékit” a két vildghdbora kozotti erdélyi egyhazmegye életében az akko-
ri id6k kulcsemberei kozé sorol. A Gyulafeharvéron tanité Rass Kéroly
legjobb baratja. Egyszertiség és egyben nagyszertiség jellemzi tordai papi
tevékenységét. Nem véletlen, hogy ptispoke felfigyelt a rendszeretetére
és a kovetkezetes lelkipasztori munkéjara. Ez utébbihoz plébanosi prog-
ramjidban, amelyet az 1929. november 28-i kozgytlésen ismertetett az
egyvhazkozséggel, Osszetartast, egyetértést és tdmogatéast kért az értékes
katolikus kozélet sikeres megvaldsitasa érdekében. Alldspontja szerint
Torda tradiciéban gazdag multja fokozottabb munkat kivant a katolikus
kozosségtél.

Piispoklatogatas Tordan

A korabeli helyi és egyhézi viszonyokra vet fényt a puspoki latoga-
tasnak a helyi sajtéban torténd leirasa,’® Marton Aron piispok 1939-es
tordai latogatasdnak bemutatasa. Mind a varosi el6kelgségek, mind a va-
rosvezetés, az egyes egyhazak — kozottitk természetesen a roman ortodox
és gorogkatolikus —, valamint a tarsadalmi egyestiletek népes és diszes
kuldottségekkel képviseltették magukat, kifejezték tiszteletiiket a piis-
pok irant.
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Marton Aron piispok az 1939-es oktéberi Torda megyei bérmattja
sordn oktéber 7-én érkezett Tordara. Piispokként ez volt az els6 latogata-
sa. A lakosssag — felekezetre és nemzetiségre valé tekintet nélkiil — me-
leg fogadtatdsban részesitette. ,,A plispoki latogatés els6 helyen a tordai
rémai katolikus hiveknek szolt, de az erdélyi piispsk Marton Aron ne-
mes egyénisége, fenkolt szelleme, nagy tudasa és elbajol6 egyszertisé-
ge mindannyiunkat meghatott, akik tanii voltunk az egyhdazi iinnepsé-
geknek” — irja a szerz8. Az Aranyosvidék irasabdl azt is megtudjuk, hogy
,tobb mint 6tszazan jelentkeztek az egyhézkozség hivei koziil bérmalés-
ra: felnétt férfiak, n6k és gyermekek vegyesen és hala ég kegyelmének ez
a szép aktus Isten szabad ege alatt a templom tagas kertjében mehetett
végbe.” ,Ezekbdl az tinnepségekbdl mélto részt biztositott maganak a két
roméan egyhaz: a gor. keleti és gor. kath. egyhézak és a tarsadalmi egye-
stiletek is, amelyek népes és diszes kiildottségekkel adtak meg az erdélyi
réom. kath. ptispiiknek kijaré tiszteletet.”

Marton Aron Aranyosgyéresrdl jovet oktéber 7-én este érkezett
Tordéra. A plébania el6tt a prefektus nevében Nemes Erné f6szolgabiré,
a varos nevében pedig dr. Sebessy Sandor polgarmesterhelyettes fogadta.
Az egyhazkozség, egyhaztanacs, iskola, egyhazi szervezetek nevében dr.
Szenkovits Aurél egyhdztandcsos koszontotte a plispokot. Beszédében
»gyonyorten fejtette ki azt a gondolatot, hogy a kereszt volt minden idé-
ben a mi biztonsdgunk horgonya, amely a biztos révbél nem engedett ki-
siklani veszélyes kalandokba: amelyt6l mindig vigasztalast, reményt és
erét nyertiink”. Megéallapitasa szerint: ,Most is hajésok vagyunk. A ten-
ger viharos. A hullamverés erés. S ime a gondviselés a nehéz id6kben.
megprobaltatasok kozott oly fiatalon, méar indulasa kezdetén az erds, ba-
tor kormanyos Kegyelmes Atyank kezébe adta egyhdzmegyéje hajéjanak
kormanyét, aki biztos kézzel, tiszta latassal korményoz minket céljaink
felé, ahova mindnyéjan annyi reménnyel néziink s ahonnan a szent ke-
resztiinkrél messze suhané isteni fény biztosan irdanyit. Krisztus akar-
ta igy — mondotta tovabb —, aki nyom nélkiil nem szakadt ki az embe-
rek koziil s aki az § kivalasztottjara bizta és ruhazta a tekintélyét, erejét
s egyhdzmegyéjét és benne a mi szenvedd, vergédéd lelkiinket.” Beszéde
szemmel lathatéan nagy hatast gyakorolt a plispokre, aki azt meleg sza-
vakkal koszonte meg. Az egyhaztanacsosnak igazat adott abban, ,hogy
csakugyan hajésok vagyunk és a tenger viharos”. De, mint mondotta,
LJhitiinkben erdseknek kell lenniink, attél eltdntorodnunk nem szabad.
Majd kifejezésre hozta azt, hogy nagy érommel jott az § jé tordai hivei és
e varos nagyrabecsiilt polgarai kozé.”.**

Marton piispok ,diszes piispoki orndtusban kiséretével a templom
elé vonult”, ahol Sipos Sandor esperes-plébdnos koszontotte 6t szeretet-
teljes szavakkal, amely utan megtortént a bevonulés a virdgokkal diszi-
tett, fényesen kivil4gitott templomba, ahol a fépasztor el6bb az eléira-
sos fépasztori misét celebralta, majd szentbeszédet mondott. Ebben td-
vozolte a hiveit és a bérmalassal kapcsolatosan Gtmutatasokat adott. Ezt
kovetbleg Racz Béla puspoki titkar fejtette ki ,,szépen felépitett szentbe-
szédében a f6pasztor idejovetelének céljat.”
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Este fél 10 6rakor a rémai katolikus vegyes dalarda szerenaddal tisz-
telte meg a fépéasztort. Marton Aron piispok masnap, oktéber 8-an fél 10
6rakor tartotta meg a zstufolasig megtelt templomban és fényes papi se-
gédlettel a bérmal6 nagymisét. Mintegy 500 személyt bérmélt meg. Mise
utdn a plébanidn kerilt sor a protokollaris tisztelgésekre, amelyek so-
rozatat Nemes Ernd fGszolgabiré nyitotta meg, aki a prefektus tidvozle-
tét tolmécsolta. Majd rendre a kovetkez6k tisztelegtek: az egyhéztanacs
élén dr. Bocsdnczy Andras tigyvéddel, a gorogkeleti egyhaz az élén Biji
Gligor lelkésszel, a gorogkatolikus egyhaz élén Sabdu Coriolan lelkész-
szel,’ az Agru élén Pop Demian tandrral, a romédn ndegyletek az éliu-
koén Sarbu Pévelnével, az 6tordai és wGjtordai reformatus egyhéazak éli-
kon Nagy Mozes és dr. Arkossy Jend lelkészekkel, az unitarius egyhaz
az élén Lérinczy Dénes lelkésszel,'® a lutherdnus egyhaz az élén Alberti
Richard lelkésszel,"” az izraelita egyhédz az élén Adler férabbival. Torda
varos nevében dr. V. Sebessy Sdndor alpolgarmester,’®* a Nemzeti Garda
nevében Pop Emil tanar, a Szocialis Misszié nevében Darké Aladarné, a
tordai felekezetkozi magyar nGegyletek nevében gr. Bethlen Maria, a Ka-
tolikus Lednyegylet nevében Kovrig Edit, a Méria-kongregéacié nevében
Lengyel Rézsi, a Katolikus Ifjusagi Egylet nevében dr. Gogoman Gébor,
az Uranus nevében Madly Lajos és a katolikus tantestiilet nevében Nagy
Andor igazgat6 idvozolte a fépasztort, aki mindegyik beszédre szivélyes
szavakkal valaszolt.

Délutan harom érakor iinnepi kozebéd zajlott az Uri Kasziné nagy-
termében, amelyen mintegy 120 személy vett részt. Ezt a kozebédet a Szo-
cialis Misszi6 asszonyai és lednyai biztositottdk. Este 6 6rakor a f6pésztor
még ajtatossdgot végzett a plébaniai templomban. Okoéber 9-én, a piispo-
ki latogatas utolsé napjan reggel 9 érakor szentmisét celebralt, utdna pe-
dig atvonult az iskolaterembe, ,ahol a tantestiilet és az iskolasgyermekek
altal tortént fogadtatas utan ...azt felszentelte.”

Torda legjellegzetesebb plébanosa, Botar Gaspar plébanos

Botar Géspar neve és emléke ugyan kevés helyen ttinik fel, j6llehet az
1939-es latogatésa alkalmaval maga Marton Aron piispok is megemlékezett
réla, mint olyan paprdl, aki példat mutatott kitelességteljesitésbél. Az 6 ne-
véhez fiz6dik a felekezeti iskola atalakitdsa, modernizaldsa. De kiil6nosen
tekintettel volt arra is, hogy megerdsodjenek azok a lelkiségek az ifjusag ko-
rében (Katolikus Lednyklub, Szivgarda, Apostol), amelyek programjai meg-
tartjak a katolikus hitelveket a mindennapi életvitelben.

A tordai domus histéria 44. lapjdnak margdjan azokat az 1935-0s egy-
hézmegyei fejleményeket taglalja, amelyek akkor neki is esélyt adtak arra,
hogy az események kulcsszereplje legyen. Mailath Gusztav Karoly erdé-
lyi piispok 1935. januar 6-4n egy leiratban felajdnlotta neki az irodaigazga-
toi tisztséget, 6 azonban megfontolas utan végiil tgy dontott, hogy nem fo-
gadja el. Sajat szavai szerint ,ebben az elhatarozasban nagyon lényegesen
folyasolt be a pp. Gr betegsége, amely kornyezetére elbirhatatlannak latszo
terhet jelentett mar. Nem akartam, hogy egy — legfoljebb két év alatt fel 6rol-
je az idegeimet.” 1935. januar 8-an Botar Gaspar meglatogatta Mailath piis-
pokot Kolozsvaron a klinikén, és azt ajanlotta, hogy Gajdatsy kamaras® ,vi-
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gye tovabb az tigyet legalabb egy évig. Az alatt elvélik, hogy mit kell majd
tenniink.”.?

A megtisztel6 felkérés elutasitasa utdn Botar Gaspar meg is indokol-
ta elhatarozasat. Sajat szavai szerint erds volt benne az elhatdrozas, hogy
Mailath piispoktél ,soha és semmi féle kitiintetést” nem fogad el. Erve az
volt, hogy az 1922-ben megismert Zombory Lészl6 bukaresti kanonokot és
pépai prelatust tartotta Mailath ptispok ,,gondviselésszerti” és legjobb uto-
dénak. Az 6 f6papsaga alatt szivesen véllalta volna az irodaigazgatéi tiszt-
séget. Ahogy irta: ,biztos vagyok abban, hogy igazi egyhézi életet, s papi fe-
gyelmet csak azzal a plispokkel lehet itt elérni, aki az egyhdazmegyét teljesen
jol ismeri, s lekotelezve senkinek sincs, s ami ezeknél is tobb, birja a min-
denkori kormanynak bizalmat és tdmogatasat. Mar pedig Zombory teljesen
ismeri az egyhdzmegyét, hisz itt lett papp4d, lekotelezve sincs senkinek, ki-
uldozték innen, s aztan is dllando uld6zésben részesitették, s teljesen befe-
ketitették: és végiil birja a Korona és a mindenkori kormény bizalmat.” Bot-
ar Géaspar megitélése szerint Zombory prelatus értékesebb papi személyiség
volt, mint ahogy 6t az ellenségei beallitottdk. Azt azonban neki is be kellett
latnia, hogy az erdélyi egyhdzmegye pillanatnyi helyzetének ismeretében,
Zombory nem kivénta a puspoki tisztséget elvallalni. Botar Gaspar ezt egy-
fajta kényelmességnek is betudja. Latja Mailath paspok 38 éves kormény-
zésénak terheit, mint ahogy azt is, hogy ,Mailath piispok tr minden kovet
meg mozgat, hogy félreallasa esetleges haldla utédn is az 6 szellemében kor-
manyozzak tovabb az egyhdzmegyét.”.%

Botar Géspar személye kapcsdn még az apostoli kormanyzdsag tisztsé-
ge is felmeriilt, ellenben 6 arra sem vagyott. Allitdsa szerint: ,mindig az volt
a vagyam, hogy egy kis plébaniara kertiljek, hogy az eddigi herce-hurcaktol
megszabadulva csendesen késziiljek az 6regedd korra, és ontudatosan nyu-
godtan varjam a halalt.” Ennek ismeretében érthetd, hogy a pénziigyi nehéz-
ségekkel kiiszkodd kolozsvari plébania adminisztratori tisztségét is vissza-
utasitotta, j6llehet elsének az G személye jott szamitasba. (Rajta kiviil Veres
Erné kolozsvar—monostori plébanos és Mérton Aron népszovetségi igazgaté
neve mertilt fel.) Botar Gaspar csak tigy lett volna hajland6 véllani a kolozs-
vari adminisztraciét, amennyiben megtarthatta volna a tordai plébaniéat.
Amikor azonban a kolozsvari adminisztratori lehet6séget a tordai egyhazta-
néacsnak bejelentette, akkor ,tandcs tagjai allast foglaltak ez ellen, mert nem
volt sz6 arrdl, hogy lemondjak az itteni plébanossagrol. A tandcs ugyanis
nem latta biztositva az itteni tigyek energikus rendezését, és intézését, ezért
feliratban kérte a pp.-t, hogy ne mozditson ki innen. Ennek alapjan magam
elébb taviratban, s majd terjedelmes levélben bejelentettem, hogy nem val-
lalom az adminisztralast. F6hatésag tudomasul vette. Ezzel az tigy részem-
r6l lezarult.”.?2 Az elutasitas utan kapta meg Marton Aron az adminisztra-
tori kinevezést.?®

Botar Géspar irasabol nyilvanvald, hogy volt rdlatasa az egyhazmegye
lelkipasztori és anyagi gondjaira. Néhol tulsagosan kritikus és ellenszenves
hangon birélja a piispokséget azon oknél fogva, hogy a piispok nem székely.
Kritizalja az egyhazmegyei vezetést, de Marton Aron piispokben kivalé ve-
zet6t 1at.
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Feljegyzéseibdl kittinik, mind Tordan, mind Kolozsvaron vagy Gyula-
fehérvaron aktivan kovette kora egyhazpolitikai életét. Botar plébanos do-
kumentuma nem csupan Torda, hanem az egész erdélyi egyhdzmegye, vala-
mint a roméaniai katolicizmus torténetéhez is Gj adalékokkal szolgal. Itt valik
ténylegesen vilagossd, hogy a mikro- és a makrotorténelem miképpen fiigg-
nek 0ssze egymaéssal, egyik miképpen vildgitja meg a masikat.

A Botar Gaspar 4ltal irt tordai plébaniatorténetben (domus historia) a
20. szazadi erdélyi katolicizmus torténései és eseményei Gj megvilagitasba
keriilnek. A két viladghdbora kozotti idében irédott sorok egy népéért aggo-
do, az egyhazpolitikahoz kozelallo, ellenben egy mara — talan méltatlanul
— elfelejtett személy latészogét tarjak az olvasé/kutaté elé.

Irasat valamelyik plébanosutéd pirossal imitt-amott alahtizta, és kérds-
jellel szignalta. Vélelmezhetd, hogy Rass Karoly, aki nyugdijas évei alatt lel-
kes kisegitGje volt Botar Gasparnak, nemcsak mint ismert irodalomkritikus,
de mint a Botar-féle eszmefuttatasok felett tinddg olvasé is tehette mindezt.
Az sem zarhatd ki teljesen, hogy Lestyan Ferenc vikarius volt az, aki kaplan
évei alatt az olvasottakat néhol pirossal alahtizta, mert az altala a rendszer-
valtas utdn elmondottak, és a histéridban megfogalmazott vagy jelzett két-
kedések kozotti gondolatvezetés 6sszefliiggének ttinik.?*

Mindenképpen érdemes azonban felfigyelni arra, hogy féleg a 20. sza-
zad els6 felében, Kolozsvar és Gyulafehérvar tengelyében értékes plébano-
si személyiségek tlintek fel a tordai plébanidn, akik mintegy madartavlat-
b6l mérik be azt az élethelyzetet, mely a torténelemben is vizvalasztd, il-
letve hatarteriilete az erdélyi/gyulafehérvari romai katolikus egyhdzmegyé-
nek. Szinte mindenik a vilagot megjarva, kiilfoldi tanulményai utan kerilt
Tordara, ahonnan mint megprébalt lelkipasztorok, megedzetten vetették
bele magukat az egyhdzmegye tigyeibe.

Botar Gaspar plébanos a felkinalt irodaigazgatdi, illetve kolozsvari
plébanosi allas elutasitdsaval teret engedett Marton Aron vallalkozé szel-
lemének, aki nem utasitotta vissza a nehéz feladatokat. Bator véllalkozéi
szelleme és a botari ,,mdsra hagyjuk a nagy dolgokat” megoldasi hozzaal-
las kozott nagy kiillonbség van. Az allandé és elttalzott kritika, valamint a
perfekcionista papi életmodell beskatulyazta Botar Gaspéart, és nem naggya,
hanem kozépszeriivé tette. Talan ezért tud réla keveset a vilag.

O inkabb az idealis plébanost testesiti meg, mig Marton Aron az idézett
kontextusban is a kockazatokat felvallalé, erés emberi karaktert. A harmin-
cas évek amugy is gazdasagi, szellemi és lelki valsaggal kiiszkodd vildgaban
az eladésodott kolozsvéri plébania nyomorat csak az vallalhatta, aki bizott a
maga erejében, és hitt a Gondviselésben. Mintha Botar Gaspér plébanosbdl
ez hianyzott volna. O Torda népét akarta ,megvaltani.” Erre tett r4 mindent,
hagyva, hogy a nagypolitikat iranyitsédk az erre alkalmasok/alkalmasabbak.
Végeredményben helyesen ismerte magat, és bolcsen dontott.

Halalakor meleg hangon emlékeztek meg réla. Igy méltattak: ,,megvall-
hatjuk, hogy a mig veliink élt, nem tudtuk, nem ismertiik fel valdjaban, hogy
ming nagy értékeket rejteget, még mit varhatunk Téle. Ismertiik lelki és gon-
dolkozasban kristaly tisztasagat, az Ur példasan tisztaéletii szolgajat, ma-
gyar fajanak torhetetlen hi fiat. Nagyra tartottuk munkéssagat, alkot6 ké-
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pességét, még igen sokat reméltiink téle, de azt, hogy mi volt igazdban, s még
mit jelentett egyhdza és nemzete szamara, azt nem tudtuk. Mindezt azon-
ban most tudjuk, midén néman fekszik kiteritve temploméban, midén sziin-
telentil dolgozo agya orokre elcsendestilt s alkoté két keze erétlentil fekszik
hideg teteme mellett... csak most latjuk, mink volt, midén mar nincs tob-
bé. Csak most tudjuk lemérni, hogy mit veszheti egyhdza s magyar faja egy-
arant. Egyhazadnak hd, tiszta életd fenkolt lelkiiletd papja voltal, akit hive-
id korében osztatlan és rajongé szeretet, a mas felekezetek részérél bensésé-
ges megbecsiilés vett korul”.?

A halélat koévetd évben Torddn tjra sziikségét érezték annak, hogy ra
emlékezzenek. A megemlékezd szentmisét ,Rass Karoly ny. paptanar celeb-
ralta s 6 mondotta az alkalmi emlék-prédikéciot is.2® Szerinte: ,Botar Gas-
pér igazi j6 Péasztor volt! Egész élete, minden gondolata oda irdnyult, hogy
az Isten el6tt red bizott nyéjat a leghtiségesebben pasztorolja, a legodaad6b-
ban szolgalja, védje, gondozza, sokszor veszedelmes helyzetekben is. Es hi-
vei tudjak legjobban, hogy ki volt O! A hitéletet itt O fejlesztette igazi lel-
ki életté, mert O tébb volt, mint lelkipasztor: O a lelki élet mtivésze volt.
Mennyi megértéssel és joakarattal tudta vezetni a lelkeket és dpolni benniik
a Krisztusi Szeretetet! Mennyi készséggel tudott segitségére lenni hiveinek
nem csak lelki, de sokszor anyagi téreken is! Ilyen nagyszivi gondozo lelki
szarnyai alatt milyen biztonsagban éreztiik magunkat, mig 6 koztiink volt
s mennyire éreztiik veszteségiinket, mikor az Ur Ot elszélitotta! (...) Kében,
marvényban, koszordban, 6rokitni meg emlékét: mindaz ellen O tiltakoz-
nék leginkédbb, hogy miatta pénz kiadassal legyenek terhelve a hivek, mert
O életében mindig adni szeretett, senkit6] semmit el nem fogadott. O nincs
is rdszorulva ilyen emlékmegorokitésre. Csodélatos, hogy mig masok igye-
keznek magukat megorokiteni gyermekeikben, vilagi alkotasaikban, mire-
mekeikben: O tgy kivant nyomtalanul elttinni a f5ldrél, mintha sohasem
lett volna itt: végrendelete szerint még a sirjat is, hol nyugszik, ismeretlenné,
folddel egyenlévé kivanta tenni.” Mind a mai napig semmi nem jelzi a sirjat,
csupan a tordai emlékezet 6rzi még nyughelyének emlékét.

Rass Karoly az emlékbeszédében arra fektetett hangstlyt, hogy Botéar
Gaspar emlékét akkor 6rzi legméltébban a tordai katolikus k6zosség, ha leg-
alabb az emléknapjan egy kicsit jobb emberként viselkedik. ,Bocsdsson meg
egy ellenségének. ...Nytjtson békejobbot egy haragosdnak. ... Széljon egy
meleg sz6t hitestarsanak, gyermekének, édes sziileinek, testvéreinek. ... Ad-
jon egy lejt a sziikolkoddnek. ... Lasson vendégiil asztalanal egy arva, vagy
egy szegény gyermeket. ... Litogasson meg egy beteget, vagy elhagyottat. ...
Vigasztaljon meg egy szomorkodét. ... Kérjen bocsanatot valakitél, a kit meg-
sértett. ... Tegye jova, ha valakit megkarositott. ... Ne atkozza meg azt, aki
iranta igazsagtalan. ... S tegyen egy szal viragot, ne is az O sirjara, hanem az
O nevében egy elhagyott sirra és biztos, hogy O megelégedett, jélesé mosoly-
lyal fogja nézni, hogy O sirjabél is mint kiild virdgot az elhagyottak sirjara.
... Lehet, hogy ebbdl legenda lesz idével s fogjak mondani, hogy élt valahol,
valamikor egy szentéletd pap, kinek emlékezetére szenteltek egy napot, ami-
kor mindenki jobb lett!”.?
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Botar Gaspar személyével kapcsolatban meg kell emliteni, hogy 1930-
ban a sajat pénzébdl és a hivek nagylelkd adomanyabdl, illetve felhasznal-
va a régi orgona anyagat, Seidl Ferenc nagyvaradi orgonaépitével elkészit-
tette a tordai templom hangversenyorgonéjat. Ahogyan a plébaniatorténet-
ben irja,* a mester két honapon &t két segédjével allitja 6ssze.? Az 1930. no-
vember 30-an dr. Balazs Andras pépai prelatus altal felszentelt orgona a vi-
laghaboruig tobb rangos hangversenynek adott helyet, de a II. vilaghdbora
nemcsak a templomot karositotta, hanem az orgonat is, a bombatdmadasok-
ban f6leg a 1égnyomés hatdséra stlyosan megrongal6dott.*
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22 TRKPL domus historia, 48.

23 A kérdésre vonatkozéan lasd Marton Jézsef: Mdrton Aron

plébanosi beiktatdsa Kolozsvdron. In: Studia Theologica Transsylvaniensia 6
(2004), 105-113. Az olvasott ténykozlés alapjan feltett kérdés marad, hogy ha
elvéllalja akér az irodaigazgatdi tisztséget, vagy késGbb a felkinalt kolozsva-
ri plébanossagot, akkor a gondviselés milyen irdnyba mozditotta volna el az
erdélyi romai katolikus egyhazmegye fejlédési palyajat.

24 Ez a megallapitas a szerzé véleménye kézirdsos bejegyzései
alapjan.

25 Dr. Szenkovits Aurél: Botdr Gaspdr haldldra. In: Aranyosszék,
1937. december 4.

26 TRKPL. Egyhazkozségi jegyz6konyv 1958. janius 24.

27 Botar plébdnos emléke. A jé Pdsztor iranti hdlas kegyelet iinepe. In:
Aranyosvidék XXXVII (1938. jalius 15.) 38.

28 A templom 1j orgonat kap a hivek adomanyébdl... a r6mai kato-
likus templom 1j orgonéja végre elkésziilt, s a hivek évtizedes vagya telje-
stilt. A régi orgona igazan igazan hasznavehetetlenné valt mar évtizeddel ez-
el6tt”. In: Domus Historia, 34.

29 Igy az 1823-as esztendGben feléllitott orgonénak egy bévitett valto-
zatat latjuk ma a kérusban, melyet Seidel Ferenc orgonaépité 1930-ban ké-
szit el nagy-nagy hozzaértéssel. A jelenlegi orgona sipjai és szerkezete szép
neobarokk kivitelezésti szekrényben taldlhatéak. Festése jellemzd floder.
Akantuszlevelekkel diszitett, fizéres faragott részei aranyozottak. Forméja
és stilusa beleillik a templom koérusterébe. A két kézi orgona 22 sz6l6 valto-
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zattal, 17 mellékvaltozattal, kétsoros szabad kombinaciéval, a szuperoktav
kupolak kiépitve, melyek valtozatdnak mindegyikének 60 hangja van. Bot-
ar megjegyzi, hogy az akkori szakért6k nagyon dicsérték, mondvan, hogy a
vox humanéja Erdélyben a legjobb.

30 A domus historia szerint az orgonat magat zizédas nem érte, de a
templom mas helyeire tortént becsapédasok légnyomasa er6sen megrongal-
ta, sipjait szétszorta, és a sipjai egy részét széthordtak. 1950-ben tigymond
avatatlan kezekkel Frank Pal gydri tisztvisel6 és zeneszakérts onkéntes tette
hasznélhat6 allapotba, az évek folyamén csak legkevesebb beavatkozasok-
kal javitgattdk.
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[Unitérius egyhazi irodalomzl

PAL JANOS

Dr. Pal Janos (1979) homorédszentmartoni unitérius lelkész-torténész
2002-ben végzett a Babeg-Bolyai Tudomanyegyetem Torténelem—Filozéfia Karan,
teoldgiai tanulményait pedig 2005-ben fejezte be a kolozsvari Protestdns Teoldgiai

Intézetben. F6 kutatési teriilete a huszadik szdzadi unitarius egyhaztorténet.

Abstract (Unitarian Church Literature)

The author, a church historian and Unitarian pastor, inhis research gathers data about the main
Transylvanian Unitarian central and local publications.

Keywords Unitarian, Transylvania, publication

Rezumat (Literatura ecleziastica unitariand)

Autorul, istoric si pastor unitarian, in cadrul unei ample cercetari a vietii religioase a unitarienilor
din Transilvania, aduna si prezintd publicatiile centrale si locale mai importante ale comunitatilor
unitariene.

Cuvinte cheie unitarian, presd, publicatii locale

Dr. Pal Janos, PhD, torténész, unitarius lelkész, Homorédszentmérton /
historian, Unitarian pastor, Martinis
paljanos@yahoo.com

A nagy intenzitassal kirobbané 16. szdzadi egyhazi és vallasi re-
formtorekvések, a reforméacié mozgalma pozitivan befolyasolta az tjon-
nan létrejovs felekezetek szellemi és kulturdlis életének alakulasat: a
meggy6zés szandékaval egymés kozott zajlo pardzs hitvitdk, nem ke-
vésbé pedig a buzgb misszibés torekvések osztonzdleg hatottak a protes-
tans egyhazak irodalmi életére, a hittételek propagalasanak egyik legha-
tékonyabb eszkozének ugyanis a nyomtatott iras bizonyult. Teljesen ter-
mészetszerd volt, hogy az ebben az idészakban formélédo felekezetek
mindegyike rendelkezett sajat nyomdéval, amelyeknek segitségével je-
lentds szamu és eurdpai léptékben mérhetd teolégiai munkat jelentethet-
tek meg Erdélyben.
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Unitérius viszonylatban ennek a reformacidkori termékeny egyhaz-
irodalmi tevékenységnek a katolikus és reformatus fejedelmek szigoro-
do vallaspolitikaja szabott korlatokat. Ez a tendencia? a Habsburg-uralom
idején a 19. szdzad méasodik feléig tartott, és csak a kiegyezést kovet6 li-
berélis egyhéazpolitika teremtette meg Gjbdl az unitarius egyhézi iroda-
lom djraindulasdhoz és fejlédéséhez sziitkséges feltételeket.

Téarsadalomszerkezeti sajatossagaibél fakaddan® az egyhéaz 19. és 20.
szazadi nyomtatvanyainak nagyobb hdnyadét a hivek tajékoztatasat, ne-
velését szolgald tartalom jellemezte. Ezen sajtétermékek olvasékozonsé-
gének egy részét tehat a tarsadalom alsébb rétegeihez tartozé hivek ko-
z0ssége alkotta — célkit(izéseiket ennek megfeleléen a nép vallaserkol-
csi nevelésében, illetve annak a szellemi és kulturalis felemelésében ha-
taroztak meg. A kor liberalis hangulata altal teremtett kedvezd missziés
feltételek, tovabba az egyhézi intézményrendszernek, a tudomanyos és
kulturalis élet fejlesztésének kovetelménye a népneveléssel parhuzamo-
san arra sarkallta az egyhédzvezetést, hogy a felekezeti jelleget, identitast
erdsité és a szabadelvl valldsossdgot népszertsits, tudomanyos igényd
sajtétermékeket is megjelentessen. Ebbe a kategéridba sorolandé minde-
nekelétt az 1861-ben alapitott els6 unitarius kiadvéany, a Keresztény Mag-
vetd cimid periodika.* Jakab Elek visszaemlékezése szerint a folyéirat ki-
adasa mellett landzsat torék azzal érveltek, hogy ,,szdmunk csekélysé-
gét szellemi munkaval kellene sokszoroznunk s befolyast intellectualis
erénk bebizonyitasaval vivnunk ki. Az irodalom nemes munkatér, mely
tisztességet és olykor megélhetési mdédot ad. Az unitariusoknak igyekez-
ni kell hiveik miveltségi szinvonala emelésén, mert csak ez fokozza er-
kolcsi erejoket. Az ir6 a nemzetnek nagy szolgélatot tesz nyelve és a tu-
domany mtvelése altal, s ez j6tékonyan hat vissza az egyhazra. Kezde-
ni, dolgozni, életjelt adni magunkrél minél hatdlyosabban — ez volt a jel-
szavunk”.®

Elébbiekkel egybecsengé gondolatokat fogalmazott meg 1869-ben
Ferenc Jozsef is, mik6zben a folyédirat tovdbbi megjelentetése mellett ér-
velt: ,Ma, midén a felvilagosult korokben Eurépaszerte [sic!] Gszinte ro-
konszenv mutatkozik az unitarizmus irant s ennek hitelvei sok tekintet-
ben el6térbe kezdenek nyomulni, nem szabad tétleniill maradnunk, nem
szabad ¢sszedugott kezekkel nézniink, miként dolgozik a korszellem sa-
jat javunkra, hanem e rokonszenvre nekiink is érdemesnek kell magun-
kat mutatni, s 1épést kell tartanunk a korszellemmel; mibél kiindulva el-
kertilhetetleniil sziikségiink van egy orgdnumra, melyet valamire val6
testiilet napjainkban nem nélkiilézhet, mely altal mi is hallassuk sza-
vunkat, s altala befol[l]lyunk az emberiség el6haladasanak nagy miivé-
be [..]".¢

Az alapiték altal felvazolt egyhazépit6i rendeltetést a Keresztény
Magvetd elsGsorban egyhézi beszédek, valamint egyhaztorténeti, peda-
gogiai és teoldgiai tanulmanyok, esszék kozlésével kivanta elémozdita-
ni, nem kevés sikerrel. A folydiratot mar az induldsakor pozitiv fogadta-
tasban részesitette a korabeli sajt6,” 1925-ben a szerkeszt6i feladatokat
atvevé Gal Kelemen pedig tgy értékelte, hogy az 57 évfolyamot megérd
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Keresztény Magvetd nemcsak az Unitarius Egyhdz, hanem az ,,egész ma-
gyar protestans teolégiai tudomany értéke és kincse, amelyet a tudoméa-
nyos kutatdsnak mell6zni nem lehet”.?

Tudomanyos igényességgel szerkesztették az EUL gondozasaban
megjelentetett Unitdrius Szdszéket is, célkozonsége ennek azonban nem
a vilagi nyilvanossag, hanem a lelkészség volt, és az egyhazi beszédiro-
dalom fejlesztésével parhuzamosan ez utébbi csoportnak kivant szak-
mai segitséget nytjtani a munkajukat érint6 tudoméanyos dolgozatok
megjelentetésével.®

A bels6 misszié és népnevelés legf6bb egyhazi orgdnuma a David
Ferenc Egylet 4ltal 1888-ban alapitott Unitdrius KézIony volt. A megje-
lenését beharangozd szerkeszt6i értesit6ben Boros Gyorgy teologiai és
Nagy Lajos kolozsvari kollégiumi tanér a folyé6irat kiildetését a kovetke-
z6kben hatarozta meg: ,,Célunk az, hogy a vallasos és erkolcsos élet éb-
resztésére tegylik meg azt, ami irodalmi tGton &ltalunk megtehetd. Ten-
ni akarunk abban a meggy6z&désben, hogy a vallas az ember lelki életé-
nek éppen annyira szitkséges, mint a természeti életnek a napsugar, mert
tudjuk, hogy a tiszta erkolcs a tarsadalmi egyuittélés alapja s mind a val-
lasos, mind az erkolcsi életnek szitksége van az dpolasra”.l® A felekezeti
identitas megerdsitésének és elmélyitésének céljabol — az erkolcsi nevelés
és vallasos hit dpolasa mellett — az Unitdrius KézIoény az unitdrius malt
ismertetésének az tigyét is felkarolta,' akarcsak a hivek kozotti belsé 6sz-
szetartozas érzésének a megerdsitését. Figyelemmel kovette a szép ered-
ményeket elérd angol és amerikai unitdrius mozgalmakat is,'* de nem fe-
ledkezett meg a lelkészekrdl és tanitékrdl sem: a munkéjuk soran felme-
ril6 nehézségekre gyakorlati itmutatasokat és megoldasokat adott.’

Az ifjisag megszoélitdsanak és véleménynyilvanitasanak szerepko-
rét a DFEIK kiad4sdban 1930 és 1936 kozott napvildgot 1até Kévekités
toltotte be.'* A megjelenést beharangozé szerkeszt6i értesités szerint a
lap tartalméat a szervezet tagjaival kozosen kell majd meghatéarozni és
kijelélni, a nyomvonal, amelyen haladni szeretnének azonban az, hogy
,0nallébb, ontudatosabb és vallasosabb, vagyis az élet értelmét komo-
lyabban vevd ifjasag kifejlédésének utjat”*® készitsék eld.

Az indulédskor nem volt tehat egy konkrét, pontokba szedve megszo-
vegezett munkaterv. A kiadéssal jaré kezdeti nehézségek utan azoban
mar atgondoltan és kézzel foghatéan fogalmazédtak meg a Kévekotés al-
tal betoltendének itélt szerepkorok. A folyéirat 1. évfolyamanak 2. szé-
maban a szerkeszt6bizottsag gondosan megszerkesztett, hat pontbdl all6
programmal 4llt a nyilvanossag elé: 6ntudatra ébresztés és iranymutatas
a falusi és varosi ifjusédg (iparos és kereskedd) szamara, a meglévé vagy
alakuland¢ ifjasagi egyletek munkajanak segitése irodalmi és vallasos
targyt anyagok kozlésével, nevel6i szerepkor betoltése, és forum bizto-
sitdsa az ifjak megnyilatkozasahoz.'® A késGbbiekben ez a célkitiizés to-
vabbi elemekkel gazdagodott: nagy hangstulyt kapott a falusi és varosi if-
jusag kozott fesziilg tarsadalmi, vildgnézeti kllonbozGségeknek az elsi-
mitasa, tovabbéa a nemzeti identitas erdsitésének gondolata.'”
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A Kévekdtés fennéllasa ideje alatt 1ényegében tehat két nagyobb fel-
adat megvalésitdsdara Osszpontositott: a fiatal nemzedékek aktivizala-
sa és bekapcsolasa az egyhazi és tarsadalmi munkaba, illetve vallasos,
nemzeti és egzisztencidlis ¢ntudatra nevelés a gazdasagi, torténelmi,
vallasos, kulturélis, tdrsadalmi ismeretek kozvetitése révén.

Az 1945 el6tt megjelend egyhazi sajtétermékek kozil tébb is a koz-
ponti egyhéazvezetéstél és a kozponti egyhédztirsadalmi szervezetektdl
figgetleniil jelent meg.

Ilyen volt a Székelykeresztiri Unitarius Lelkészkor gondozdsaban
1905-1944 augusztusa kozott, Székelykeresztiron megjelend Unitdrius
Egyhdz (1941-t61 Székelykereszturkéri Unitarius Egyhdz), amely, egyfaj-
ta belsé ellenzéki szerepet bet6ltve, az unitarius ontudat erdsitését és
az egyhazi élet reformjat kivanta elémozditani.*®* A kritikus szellemben
szerkesztett lap a lelkészeket érinté egzisztencialis és szakmai prob-
lémék megjelenitése mellett behatéan foglakozott az egyhaz oktatasii-
gyének, vallasos és tarsadalmi életének kérdéseivel is. 1940 augusztusa
utan erételjes nemzeti retorika jellemezte a lap hangvételét. Ebbél az id6-
szakbol tobb olyan irdst is olvashatunk, amelyek a Karpat-medencei ma-
gyarsag és azon beltl az unitarizmus jovéjét a masodik bécsi dontéssel
Gjrarajzol6dé geopolitikai viszonyok Osszefiiggéseiben kezdték el értel-
mezni, nem egy esetben a szélsGségek hatarainak feszegetésével.”

A korszak masik jelentés vidéki lapja az 1939 és 1942 kozott
Brasséban szerkesztett és kiadott Unitdrius Jévendd volt. Akércsak a
székelykereszturi lap, az Unitarius Jovendd is kritikai latészogbdl ele-
mezte az egyhaz életét, feladatat pedig az intézmény szellemi, erkolcsi
fejlesztésében és az unitarius 6ntudat erdsitésében hatdrozta meg.?° ,A
mainél ontudatosabb unitarizmust akarunk [...] — olvashatjuk a szerkesz-
tébizottsag programhirdetd felhivasdban —, amely arra 6sztén6z minden-
kit, hogy 6nérzetes tagja legyen az egyhdznak és megért6 kovetGje a hit-
nek. Aki megértse és atérezze, hogy akéar egyetemes vonatkozéasban, akar
kisebbségi sorsban, mindenekfelett azonban a szellemi haladas, az egyé-
ni miveltség és kulttra, az emberies gondolkozas és cselekedetek szem-
pontjabdl milyen fontos szerepe van az Egyhaznak. Jobban ki akarjuk
fejleszteni azt a gondolkozast, amely az egyhaztagokt6l nemcsak anya-
gi dldozatot var, hanem segiti a jogok gyakorlasaban; nemcsak a vezetést
osztja meg egyhaziak és vildgiak kozott, hanem utat enged o6tleteknek és
javaslatoknak és lehetGséget biztosit gyakorlati eredmények létrehozésa-
ra. Munkéasok akarunk lenni abban, hogy egészséges, bizalomkelt6 egy-
hazi élet fejlédjék ki az egész vonalon”.?!

Az egyhéztarsadalmi, hitéleti és missziés szempontok szerint szerkesz-
tett és egyhézi berkekben sok belsé nézeteltérést generalé havilap a méasodik
bécsi dontés utdn a dél-erdélyi egyhazrész egyedili kiadvanya lett. E szerep-
kort 1942 szeptemberéig, id. Kovécs Lajos fészerkeszt6 halalaig toltotte be.

A Regatban tartézkodé hivek vallasos és nemzeti identitdsanak dpo-
lasat és megerdsitését kivanta szolgdlni a Bukaresti Unitarius Egyhaz-
kozség kiadasaban megjelend, regionalisan terjesztett Unitdrius Hirndk
(1933. marcius—1938. méjus).?? Kisebb jelentdségt volt a Kiss Elek szer-
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kesztésében 1933 februérja és 1934 decembere kozott kiadott Unitdrius
Evangélium is. Ez ut6bbi szintén az unitarius oéntudat fejlesztését akarta
elémozditani, az erdélyi és kulfoldi unitarizmus helyzetének és szelle-
mi produktumainak az ismertetésével, tovabba a lapban kozzétett neve-
16 jellegi irodalmi és vallasos tartalmu irdsok segitségével.

Fontos megemliteni, hogy a folydiratok mellett jelent6s szamu 6nal-
16 kiadvéany is napvilagot latott az 1945-6t megel6z6 idGszakban. A 19.
szazad végétsl kezdédben folyamatosan gyarapodott a kiillonb6z6 teold-
giai tudoményégakkal (rendszeres teolégia, gyakorlati teolégia, bibliate-
ologia, egyhaztorténet) foglalkoz6 konyvek, flizetek szdma és szdmotte-
v6 eredményeket értek el mind az unitarius teoldgiai irodalom fejleszté-

s

sében, mind pedig annak népszertsitésében.*
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Fold, fold, fold, halld meg
a Barany szavat!

A kolozsvari Agnus Radio 13+15 éves torténete

MIHALY NOEMI KATALIN

Abstract (The History of the Agnus Radio Station)

In this article the author relates the “13+15 years” history of the Agnus radio station (of the
Reformed Church), from its beginnings, with low technical apparatus, until today, where a brand-
new and functional studio awaits the life- and religion-related conversations.

Keywords Agnus radio station, Reformed Church

Rezumat (Istoria statiei de radio Agnus)

In acest articol, autorul relateazd istoria de ,13 + 15 ani” a postului de radio Agnus (Biserica
Reformata), de la inceputurile cu aparate cu aparaturd tehnica mica, pana astazi, unde un studio
nou si functional asteapta conversatiile legate de viata si legate de religie.

Cuvinte cheie statie radio Agnus, Biserica Reformata

Mihaly Noémi Katalin, f6szerkesz8, Agnus Radié /
editor-in-chief, Radio Agnus
noemi_mihaly@yahoo.com

A radiéban gyakran flizink magyarazatot bizonyos mtsorokhoz,
vagy éppen felcsendiilé zenéhez, vershez, hiszen az én gondolataim, nem
az 6 gondolataik. A kovetkezd torténet miifaji tdncahoz is szitkségesnek
érzem az indoklast. A médiatérténet ugyan egy tudomanyag, azonban a
kozosségi radié masképp szol hallgat6ihoz: kozelebb van hozzajuk, soka-
kat személyesen ismer. Ezt a fajta kozelséget prébalom belopni soraimba,
azaltal hogy nem szoritkozom csupén a szaraz adatok kozlésére.
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Talan kedélyesen szallingéztak a hoépelyhek 2002 kardcsonyén, a
Bethlen Kata Diakéniai Kézpontban azonban fesziilt volt a hangulat: a
radiéinditésra egy éve készl6 csapatnak mar csak néhany perce maradt
hatra. S 12 6rakor elGszor csendiilt fel az Agnus Radié déli misorat jelz6
szignal, amely az évek folyaman sem véltozott.

Minden kezdet nehéz, de egy kozosségi radié elinditasa és életben
tartdsa még anndl is nehezebb. Ezt a radiétipus is hozza magaval, hiszen
nem fizleti érdek hivja életre, igy erds t6ke sem all mogotte. Tovabbé a
munkatarsak zome 6nkéntes, ami azt jelenti, hogy szamos mas koteles-
ségliknek is eleget kell tenniiik.

A koz06sségi radiozasrol nem sok szakirodalmat taldlni, de azt talan
mindenki tudja réla, hogy legfébb jellemzéije, hogy egy adott kbzosség-
nek, nem pedig tomegekhez sz6l. Tovabba személyes, nyitott, a helybeli-
séget, a helyi kulturat igyekszik erdsiteni, a befogadét partnernek tekinti,
esetleges bevételeit a radi6 miikodésébe forgatja vissza — olvashatjuk az
agnusradio.ro honlapon. A mtsorszerkeszték is ugyanabbdl a korbél ke-
riillnek ki, mint a hallgatésag, ami tovabb erdsiti a hallgatokkal vald kap-
csolatot. Fontos, hogy ez a szal interaktiv legyen, visszajelzések érkezze-
nek a szerkeszt6ségbe. A kozosségi radio a helyi kozosség katalizatora,
a helyi kozosség fejlédésének, fejlesztésének fontos szereplje, alakits-
ja lehet. A radi6, szerkezeti felépitését tekintve, egy rugalmas struktira,
a munkamegosztasban erds atfedések, dsszecsiszé szerepek figyelheték
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meg. Nem jellemzd erre a radiétipusra a kereskedelmi vagy kozszolgala-
ti rddioknal megfigyelhet6 merev, aprolékosan és részleteiben lerogzitett
szerep- és munkamegosztas.

A honlapon a helyi sajatossagokrol is olvashatunk. Romanidban a
jelenleg hatalyos torvénykezés (az 504/2002 sz. Audiovizuédlis térvény,
melyet médositott és kiegészitett a 402/203 sz. torvény) nem ismeri el
a kozosségi radidkat, pusztan a kozszolgélati és kereskedelmi csatorna-
kat. Ennek ellenére természetesen Roménidban is miikodnek kozossé-
gi radidk kiulonbozs kereskedelmi radidk leple alatt. Ugyanakkor az er-
délyi magyarsag kisebbségi 1étébdl adéddan az is megfigyelhetd, hogy a
szerepvallalas és tulajdonjog szempontjabdl felallitott tipol6gia nem iga-
zéan taldlhaté meg olyan kristalytiszta formédban, mint pl. Nyugat-Eurépa
esetében. Ennek a magyarazata talan az, hogy a kisebbségi 16tbél és a je-
lenlegi gazdasagi helyzetbdl ad6ddan a magyar kereskedelmi radiok egy
jelentds kozosségi oldallal is jelentkeznek. Az Agnus Média Alapitvany,
mint az Agnus Radié egyik hattérintézménye, tobb lépést is tett arra vo-
natkozéan, hogy a romaniai audiovizualis térvény is elismerje a kézos-
ségi radidk létjogosultsagat. Ezek elismerése és a miisorszorasi engedély
megpélyazasi folyamatanak leegyszertsitése, jelentds mértékben hozza-
jarulna a kisebb, ruralis és urbanus k6zosségek fejlédéséhez.

Nem volt kiillonésebben nehéz feladat a kis radi6, ahogy néhany hall-
gaténk nevezi, torténetének felgongyolitése, ugyanis az alapiték, Adorja-
ni Lészloval az élen, folyamatosan vezették az Agnus Radié histérias
konyvét. A sokszor nehezen kimondhaté Agnus nem mindenkinek jut-
tatja eszébe az Agnus Dei kapcsolatot, vagyis az Isten Baranya teolégi-
ai fogalmat. Ezért is jelenik meg néhdny promécids anyagon a szimpati-
kus béarany alakja.

Bar ez év decemberében tizenot éves lesz a kolozsvari székhelyd
Agnus Radié, tulajdonképpen tgy is mondhatnank, hogy 13+15 éves, hi-
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szen az elsé csirdkat a rendszervaltas utani radidadasokban fedezhetjik
fel. ,,Amikor 1989 kardcsonyan agy éreztitk magunkat, mint akik bor-
tonbdl szabadultak, természetes volt, hogy a korabban templomba szam-
lizott és ott is ellendrzott igét ezutdn az utcdn, a haztet6krél kell kialta-
ni és az otthonokba el kell kiildeni. Szészékrél szélott igehirdetésre soha
nem kaptam annyi visszajelzést, mint amennyi halas levélben biztositot-
tak a tavoli Székelyfoldrél és Varad kornyékérél, hogy a haztetérdl a szo-
bakba sz6l6 igehirdetésre mennyire sziikség van” — emlékezett Adorjani
Lészl6, a radié onkéntes igazgatoja.

,Fold, fold, fold, halld meg az Ur szavat!” Ezzel az igével kezdte meg
elsé adasat 1990. januar 28-4n a Kolozsvari Radiéban a reformétus egy-
haz. Januér elején ugyanis a reformatus, rémai katolikus, evangélikus,
unitarius egyhazak megbizottai megegyeztek a kolozsvari rddi6 magyar
szerkesztGségével, hogy a Kolozsvari Rddi6 minden csiitortokon este
19.30-t61 20 6raig, vasdrnaponként 11.25-t61 12 éréig, a késébbiekben pe-
dig reggel 8-t6l 8.30-ig biztosit misorid6t az egyhazaknak, amelyet fel-
valtva haszndl a négy felekezet. A kardcsonyi, hasvéti, ptinkosdi és re-
forméciéi mtsor 6kumenikus, vagyis kozosen allitjak 6ssze az egyhazi
adasok szerkeszt6i. Ezek a vallasi mtisorok napjainkban is addsba keriil-
nek a kozszolgalati radidban, annyi valtozassal, hogy idékézben a md-
soridé lecsokkent 25 percre (az 6kumenikus mtisorok jelenleg 50 perce-
sek), az egyes felekezetek pedig hathetente kertilnek sorra.
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Aki csak mos-
tandban kezdett ra-
di6zni, ahogy ma-
gam is, s szerkesz-
téssel is foglalko-
zik, akkor kezdi
igazan értékelni a
technika  vivmaé-
nyait, ha betekin-
tést nyer a kezde-
tekbe.

Az els6 ,sta-
di6¢”, amit jelen-
leg is hasznédlnak
az Agnus Ra&di6
onkéntesei, az al-
s6varosi  pardkia
egyik alagsori ter-
mében kapott he-
lyet. A felszerelés:
a kolozsvari egy-
hazkozségek és
az egyhazkeriilet
adomanyaibdl vé-
sarolt Tesla mag-
no, egy kolcsonka-
pott  lemezjétszo,
majd néhéany hé-
nap mulva a hol-
landiai NCRV ra-
di6 egyik munka-
tarsanak ajandéka,
egy hasznélt Sony
riportermagné. Ez-
zel a felszereléssel Az (j studio, 2016. februar
egy harminc-negy-
venperces msor elkészitése napokig tartott. Gyonyord idészaknak élte
ezt meg Adorjani Laszlé lelkipasztor, a miisorok készitéje, annak ellené-
re, hogy kin volt 6sszedllitani ezeket. A zenét példaul lemezjatszordl vet-
ték at magnora. Az Agnus Radié hallgatéi Aranyszalagtar rovatunkban
ezekbdl a héskorszaki miisorokbdl hallhatnak egyet-egyet minden ked-
den, a radi6 tizedik sziiletésnapja 6ta.

Az évek soran lassan-lassan sikertilt kiilfoldi tdmogatdkat taldlni.
Mar augusztusban megbeszélést tartottak Ziirichben a Glaube in der 2
Welt igazgatéjaval, Eugen Voss lelkésszel, aki tdmogatast igért. 1991 ju-
niusaban a hollandiai Kom Over En Help alapitvany egy Sony riporter-
magnot és egy JVC dupla-kazettds felvevét adomanyozott. Emlékezetes
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1992 mérciusa, amikor a hataron azon a cimen, hogy minek kell egy pap-
nak radidstidio, visszaforditjak a radiéfelszerelést. A mésodik nekifutas
— megtamogatva a Szabad Eurépa radio egyik riporterével — sikeres volt.
Kovécs Miklos, a Glaube in der 2 Welt budapesti munkatérsa végre nem
a hatarnal, hanem a Kétagu-templom alagsoraban teheti le az értékes ter-
het, a professzionalis stididfelszerelést.

A sajat frekvenciaja radi6 gondolata 1993-ig megy vissza, ekkor a ko-
lozsvéri roman baptista egyhdz kozos egyhézi radié miikodtetésének le-
het6ségét ajanlja fel, amely Kolozsvaron URH-n sugdrozna naponként,
tobb 6ran keresztiil evangéliumi misort. A tervbe belekapcsolédik a re-
formatus egyhdaz is, csakhogy a frekvencia elnyerése utan a Radio Vocea
Evangheliei tobbé nem keresi a kapcsolatot.

1995 nyaran a Périzs utca 5. szam alatti Radio Sonic URH-n sugar-
z6 helyi maganradié beindulasat tdimogatja a reformatus stiidié a magné
és a technikus kolcs6nadasaval, valamint azzal a reménnyel, hogy a ra-
di6 magyar szerkesztGségének igérete szerint, vallasos miisorok sugarza-
séat is lehetévé teszik. Sajnos, a vallasos miisorok beinditdsa nem tértént
meg, és a radio, bar sikernek érvendett, 1996 nyaran megbukott. A refor-
matus radidzas teriiletén Gjabb mérfoldkovet jelentett az 1996-o0s Bethlen
Kata Diakoéniai Kézpontba valé koltozés, ahol 2015-ig miikodott a stadié.
Adorjani Laszl6 mar ekkor kezdeményezi az egyhazi sajtébizottsdg/sajto-
osztaly létrehozasat és az egyhazi hirszolgalat megszervezését.
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1997-ben a bukaresti Audiovizualis Tanacs atiratban felajanlja Ko-
lozsvaron a 88,3 MHz frekvencidn szabadon 1évé napi 18 6rds miisor-
idé6t. Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet a tobbi térténelmi egyhédzzal
egyiitt tgy dont, hogy az ajanlatot elfogadja. Ezért a frekvencia megpé-
lyazéasara haladékot kér, hogy felkésziilhessen.

2000-ben szerzédést kotnek a zwollei Gereformeerde Omroep
Vereniging (Emission) reformatus radibegyesiilettel, amelynek értel-
mében a gyermekmisorok Kolozsvaron késziilnek az Agnus stidioban,
helyi munkatarsakkal. Masrészt a hollandiai Gereformeerde Omroep
Vereniging hatéves tamogatést ajanl fel a radié beinditasara és miikod-
tetésére, amennyiben az indulashoz sziikséges 6sszeg masik felét sike-
rii]l megszerezni. Oktéberben pélyazat alapjan Szenkovics Dezsd, aki je-
lenleg az Agnus Média Alapitvany elnoke, kezdi meg programvezetdi
tevékenységét, el6készitve a frekvencia megpélydzasat, amelyet novem-
ber 8-an itél oda az Audiovizualis Tanacs. A kolozsvari megosztott 88,3
MHz-es frekvencidn 8 éras adédsid6t kap az Agnus, naponta hajnali 3
és 8 valamint 12-15 6ra kozott. Tovébbi 2 6ra misoridét kap a Vocea
Evangheliei neoprotestdns radi6héalézat és 8 drat a Vocea Sperantei ad-
ventista radiéhaldzat.

A radio6 koltségeinek fedezésére tobb véllalkozas is indult az évek
folyaman, azonban egyik sem bizonyult hatékonynak. 2002. december
24-én végre bekoszont a varva vart pillanat, mintegy kardcsonyi ajan-
dékként a kolozsvariak szdméra, megszolal az Agnus Radié. A miisor-
id6 kialakitasédban arra is figyeltek, hogy a napot lefedjék magyar adés-
sal, ugyanis 8 érakor inditott a Kolozsvari Radi6 magyar szerkesztGsége,
majd 15 érakor folytatta.

2003-ban is folytatédott a munkatarsak képzése, amelynek része
volt a kozosségi radidzas sajatossdgainak megismertetése is, hiszen ez is-
meretlen volt Erdélyben. Tovdbba onkénteseket toboroztak, hallgatéta-
lalkozdkat szerveztek és taimogatokat kutattak fel. A rddiéinditas méar az
elején nem vart anyagi gondokba titkdzott, ugyanis a gorogkatolikus egy-
héaz visszalépett, amely heti nyolcéras roman miisort gyartott volna. Ki-
deriil id6kozben, hogy a diakéniai kozpont tetején 1évé antenna, a mér-
noki szamitdsok ellenére, mégsem képes a teljes varost lefedni. Végiil
2010-ben sikeriil athidalni ezt a problémat: ekkortél a Vocea Evangheliei
Radié6 Fellegvaron 1év6 antennajat béreli az Agnus.

2004-ben elkezdédnek a kozosségépité rendezvények, amelyek nagy
népszeriiségnek érvendenek. Evente megszervezik a radi6 sziiletésnap-
jat is, amely valtozé tematikara épiil. Az ezt kovetd idészakot a nehéz-
ségek jellemzik: sorozatosan elromlik a technika, kéthavi kényszerhall-
gatds utdn szolal meg ismét a radi6. A 2006-os év pedig a radidszolgalat
megszlinésének arnyékaban indul, noha mar 2005-ben jelentds leépité-
sek torténtek, ami tulajdonképpen kozelebb vitte a kozosségi radiot ere-
deti céljahoz, hogy minimalis szamu fizetett alkalmazott legyen, a mi-
sorok nagy részét pedig onkéntesek készitsék. Ebben az évben indul el
a radi6 internetes misorszorasa. Az Agnus Radi6 jovéje tovabbra is bi-
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zonytalan a hidnyzé anyagi alapok miatt, ugyanis az egyhdaz még mindig
nem ismerte fel a sajté adta lehetGségeket.

Az évek sordn jelentkezé nehézségeken a vezetdséget, a csapatot a
személyes taldlkozasok soran elhangzott Gszinte visszajelzések lenditet-
ték tovabb. Adorjani Laszl6 jegyezte le a kovetkez6t. Aki ezt nem ta-
pasztalta meg, hogy a latszélag semmibe kiildétt szavakra valasz érke-
zik, nem érti meg taldn soha. Mar bizonyara Krisztusnal az az az idgs
asszony is, aki betegsége miatt egy évtizeden at volt kényszert hazi 6ri-
zetben, és éppen akkor, amikor mint a magara maradt Il1és a pusztaban,
azon gondolkodtam, feladom a radids szolgalatot, azzal fogadott: ,]Jaj
Tiszteletes tr, ha ez az Agnus Radié nem volna, én meg is bolondulnék”.

Egy napon pedig Voéros Eva hallgaténk lepett meg egy irassal, amely-
ben a diakoéniai szolgédlathoz hasonlitotta a rddi6t. Ebbél idézek. ,Bét-
ran felveheti a versenyt akarmelyik lelkésszel a latogatast illetGen. Nincs
az a hiiséges pasztor, aki annyi ajtén kopogtatna, annyi szobdban imad-
kozna, Igét olvasna, mint ez a Radié. S ha versenyeztetnénk a gyiileke-
zeteket, kinek van nagyobb szdmu hallgat6sdga vasarnaponként, akkor
a mi Agnusunk biztos befut6 lenne. (..) Nem egy konyhaasztalrél tudok,
amin a szabadnapon egymas mellé keriil az énekeskonyv és szakacs-
konyv, mert a hdziasszonyok, mikozben zoldséget tisztitanak a husleves-
hez, multifunkcionélis Igehallgatékka valnak, és {6zés kozben a gytile-
kezettel egytitt éneklik a zsoltarokat.”

A 2007-es év 4j perspektivakat nyitott: ekkor kezdddik el a kozos
gondolkodas, munka a Karpat-medencei reforméatus radidkkal, stadiok-
kal. A cél: misorcsere, kozos internetes adis dsszeallitdsa, kozos radio.
2010-ben létrejon a Karpat-medencei Reformatus Radiétanacs, amelynek
célja a térség radids misszioi stratégidjanak a kidolgozéasa. Az évek folya-
méan egyre hatékonyabba valt a miisorcsere, naponta k6zos miisor késziil
Hatartalan cimmel, amelybe Magyarorszag, Felvidék, Karpéatalja és Er-
dély hirei keriilnek, az itt készult interjikbdl 4ll 6ssze a rovat. Az Agnus
Radi6 hallgatéi 2016 februérjatél naponta kovethetik interneten ezt a ro-
vatot, ugyanis ekkortél 24 6raban sugaroz interneten a radié6. Frekvenci-
an pedig a szombati 9sszefoglalé misor hallhat6 a kezdetekt6l.

2013-ban a radié tizedik sziiletésnapjara kozosségi napot szervez-
tek, amely sok hallgatét odacsalogatott. A fiatalok egy varosi Nyomkere-
sén vettek részt, az idésebbek az Agnus-busszal meglatogattak Kolozs-
var tizenkét egyhazkozségét, az érdekl6dSk betekinthettek a miisorkészi-
tésbe, volt kozos f6zés, kihelyezett misor, gyerekprogram, taldlkozé az
Agnus-bloggerekkel, este pedig j6 hangulatti galamtisorral zarult a nap.
Ekkor véltozott a reggeli misorracs is: porgésebb lett, az utols6 fél 6ra-
ban pedig a tereprél behozott anyagoknak biztositott helyet, a hitépit6
rovat hossza felére csokkent, viszont kétszer kertilt adasba.

Ebben az idGszakban sem sztinnek meg a technikai nehézségek:
idénként elromlik egy-egy létsziikségletl eszkoz, amelynek a pétlasa, az
egyébként is nehéz anyagi helyzet miatt, igen kortilményes. A radio elin-
ditasat tdmogaté szervezetek fokozatosan visszavonulnak. Idénként ér-
kezik egy-egy nagyobb kiilfoldi tdmogatas, itt emlitést érdemel az Ame-
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rikai Protestans Egyhaz, illetve a péalyazatok jelentenek még kapaszko-
dét.

2014-ben méar készil az Egyhazkertulet Médiakozpont Stratégiaja.
2015-ben jelent6s véltozéas kovetkezik be a radié életében, ugyanis né-
hény nap alatt kénytelen elko6ltézni a Bethlen Kata Diakéniai Kézpont-
bol. Jalius végén mar az Erdélyi Reformatus Egyhazkertilet Sajtokoz-
pontjdban (Eotvos/Constanta utca 1-3. szam) folyik a munka az ideig-
lenesen berendezett stiididban. Oktéberben kezd&dott el a végleges ter-
mekbe val6 atkoltozés. Ebben az évben sikeriilt egy Gjabb fé6munkatarsat
alkalmazni (igy ezek szdma haromra béviilt a f6szerkesztével és a valla-
si mtsorok szerkesztGjével), aki menedzseri feladatokat is ellat, a misor-
gyartés és a technikusi teend6k mellett. Ezt kovet6en megoldédni latszik
az a sokéves probléma, hogy nincs kire rabizni a radiét. Tobb palyézatot
sikeriilt megnyerni, ennek koszonhetd az is, hogy 2017 oktéberében si-
keriil béviteni a technikai felszerelést professzionélis radiémikrofonok-
kal és egy digitalis kever6vel. 2016 6szét61l probaltuk megerdsiteni a ra-
di6 kozosségi jellegét elinditva a Naprakész beszélgetések cimi soroza-
tunkat, szorosabbra ftizve a kapcsolatot a kolozsvari reformétus egyhaz-
kozségekkel is. A havonta jelentkezd beszélgetéseken egy-egy aktualis té-

mat jarunk korbe a meghivott lelkipasztorral.

Bér folyamatos kihivas a cserél6dé munkatarsak betanitasa, a ko-
z0sségépités, vannak kozottiink olyanok, akik mar a kezdetektdl jelen
vannak, vagy sok éve a radi6 htiséges onkéntesei. A kozosségi radibzas-
nak nem csak az a szépsége, hogy a hallgatékkal igyeksziink szorosabb
kapcsolatot apolni, hanem az is, hogy a munkatarsi viszonyok is mas
tengelyek mentén rendez6dnek. Csapatként igyeksziink egytitt dolgozni,
ami gyakran erdsebb motivaciot jelent az anyagiaknal.

Forrasok:

Adorjani Laszlo jegyzete a radié torténetérdl (publikalatlan).

Interja Adorjani Laszléval a radi6 12. sziiletésnapjara, riporter: Dedk
Anita. Elhangzott 2014. december 24-én az Agnus Radiéban.

http:/www.agnusradio.ro/

Voros Eva: Kolozsvar diakénusa http:/blog.agnusradio.ro/2014/11/
voros-eva-kolozsvar-diakonusa.html

Valamint az elmult évek személyes tapasztalata és beszélgetései.
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Tarnicai gat, t6, 1987
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Er6ss Alfréd, az elfelejtett
erdelyi irodalmar

Bobp6 MARTA

Abstract (Alfréd Eréss, un preot catolic si om al culturii)

Alfréd Eréss a devenit preot romano-catolic, in timpul incarcerarii episcopului Aron Marton a
fost chiar episcop pentu un scurt timp. Din tinerete a publicat poezii si proza in revistele de tineret
si culturale ale timpului. Mai tarziu a studiat dogmatica la Roma, in teza sa de doctorat s-a ocupat
de teologia contemporanului sdu, germanul Scheeben. In acest scurt articol rememordm opera lui
Alfréd Eréss, in care teologia si literatura se impletesc.

Keywords Alfréd Eréss, preot romano-catolic, poet, publicist, teologie, litaratura

Rezumat (Alfréd Eréss, un preot catolic si om al culturii)

Alfréd Eréss a devenit preot romano-catolic, in timpul incarcerarii episcopului Aron Marton a
fost chiar episcop pentu un scurt timp. Din tinerete a publicat poezii si prozéa in revistele de tineret
si culturale ale timpului. Mai tarziu a studiat dogmatica la Roma, in teza sa de doctorat s-a ocupat
de teologia contemporanului sdu, germanul Scheeben. In acest scurt articol rememordm opera lui
Alfréd Eréss, in care teologia si literatura se impletesc.

Cuvinte cheie Alfréd Eréss, preot romano-catolic, poet, publicist, teologie, litaratura

Bodoé Marta, PhD, {8szerkesztd / editor-in-chief

Keresztény Szo katolikus kulturalis folyéirat, Verbum Kiadé /
Keresztény Szé Catholic cultural magazine, Verbum Publishing House
b.marta@catholic.ro

Erdss Alfréd rémai katolikus teoldgiai tanar, felszentelt piispok volt,
emellett kolts, tanulményird, szerkeszts. Gazdag munkassédga mara szin-
te teljesen feledésbe meriilt még katolikus korokben is. Kalonbozé miifa-
ja és témaju irasai jelentek meg a kor sajtéjaban, mar diakkoréatél kozolt a
gyermek- és ifjusagi lapokban (Cimbora, J6baréat), kés6bb a Hitel, Erdélyi
Iskola, Papi Lelkiség, Termés, Uj Erdély, Bolcseleti K6zlemények hasabja-
in. ,Meglehet6sen egy hiron jatszik, s talan szantszdndékkal elfogja fii-
1ét az Gj lira ditborg6 erejd hangjatol, mely ma f6lveri Eurépa csondjét”
— irta lirajarol D. J. szigndval Dsida Jen6 (Eréss Alfréd: Az at, Pasztorttiz,
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1927/25-26.) Tudomanyos munkai koziil a A vallasnevelés vezérelvei és a
halala utan szinte 6tven évvel megjelent Lelkipdsztori néprajz a kivéte-
les tehetséget, kiilonleges érdekl6dés- és irasmodot bizonyitja. Kiadatlan
hagyatékaban sok irodalmi vonatkozast kézirat talalhat6, valamint be-
szédek, versek, naplék. Sziiletése 100. évforduléjara megjelent egy kotet
e kiadatlan szévegekbdl, amely sajnos meglehetésen észrevétlen maradt.!

Erdss Alfréd 1909. julius 7-én szuletett a Krass6-Szorény megyei
Perestyénen (Prisian). Elemi iskolai tanulményait Novakfalvan kezdte,
Perekeden folytatta, masodik osztalytél Temesvaron a jézsefvérosi kato-
likus elemibe jart, majd a temesvari piarista f6gimnaziumban realsza-
kon tanult. 1926. februar 17-21. kozott P. Olasz Péter szatmari jezsuita al-
tal a gimnadziumban tartott lelki gyakorlat hatdsara elébb jezsuita akart
lenni, a papi hivatds mellett kitartott. Pap tanar nagybatyja, dr. Erdss
Jozsef, a kézdivasdrhelyi Nagy Mozes romai katolikus f6gimnézium la-
tin- és torténelemtanara 1926-ban a VII. osztalyba atiratta Ergss Alfrédot
Kézdivasarhelyre, humén szakra és partfogasaba vette. 1928-ban sikere-
sen érettségizett a brasso6i bizottsag el6tt, majd jelentkezett a gyulafehér-
vari szemindriumba. Piispoke, Maildth Gusztav Karoly elsg év utan R6-
maba kildte, a Collegium Germanicum et Hungaricum bentlakéja és a
Pontifica Universitas Gregoriana diakja lett. 1932. junius 27-én filozo6fi-
abol (bolcsészetbdl), 1937. julius 3-an teolégiabdl doktori fokozatot szer-
zett. A két esemény kozott, 1935. oktdber 27-én pappé szentelték. Nagy-
szebenben segédkaplan volt, Gyergyodszarhegyen kéaplan, és principalisa,
Sipos Sandor mellett késziilt a masodik doktoratus megszerzésére. 1938.
januar 1-jét6l a kolozsvari egyetemi klinika lelkésze, szeptember 1-jét61
a gyulafehérvari Hittudomanyi FGiskola helyettes tanara. Benedek Elek
még 1928. augusztus 16-an azt tanacsolta levelében neki: ,,...a papi pa-
lyat kosd Ossze a tanarival”. Az 1940. augusztus 30-i bécsi dontés nyo-
man a teoldgiai intézetet Kolozsvérra koltoztették. 1941-ben lett a dog-
matika rendes tanédra, december 10-én a Magyar Kirdlyi Pazmény Pé-
ter Tudomanyegyetem Hittudomanyi Kara doktorai kozé fogadta, a Paz-
many Péter Tarsasag tagja lett, 1943-ban itt védte meg habilitacids érte-
kezését. 1944. januar 21-én megtartotta székfoglaléjat A bolcselet és a ke-
gyelem titka cimmel.

Marton Aron bebérténzése idején, 1949. januér 11-én Gerald Patrick
O’Hara pépai nuncius titokban piispokké szentelte. 1950 nyaran sziilei-
nél, Tordan rosszul lett, jilius 30-an a kolozsvari klinikan meghalt, mint
a boncolas sordn kidertilt, agydaganata volt. Sziilei kivansaga szerint a
kolozsvari temetési szertartas utdn Tordan temették el.

Ergss Alfréd teolégiai munkdssdganak talnyomé6 része M. .
Scheeben teoldgidjaval foglalkozik, réla készitette doktori dolgoza-
tat: Dogma und Liturgie. Matthias Josef Scheeben in der liturgischen
Bewegung, Berlin 1935. A Matthias Joseph Scheeben (1855-1888) né-
met hittudés kegyelemtandnak szentelt dolgozatat magna cum laudae
mindsitéssel fogadtak el. Késébbi kozleményei a téméaban: Scheeben és
Prohaszka, in. Katolikus Szemle (1935), 321-327, Die Herrlichkeit der
gottlichen Gnade. Scheebens Gnadenlehre in ihrer ersten Fassung, Rom
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1935, Die personliche Verbindung mit der Dreifatigkeit. Die Lehre tiber
die Einwohnung des Heiligen Geistes bei M.Jos. Scheeben, in. Scholastik
(1936) 370-395, Matth. Jos. Scheeben — ein Mystiker der Neuscholastik,
in: Zeitschrift fiir Aszese und Mystik (1936) 173-192, Die Lehre von
der Erlosung im 19. Jahrhundert. Inauguraldissertation, Rom 1937,
Scheeben. Briefe nach Rom, Freiburg 1939.

Erdss Alfréd szerint a ,,XIX. szdzad legnagyobb hittuddsa, Scheeben,
aki eddig legtokéletesebben tudta kifejteni a kinyilatkoztatott tanitast”
(1d. Eréss Alfréd, Elészé, in: U6.,, A megvaltds. A megvaltds dogma-
kitotta erdélyi tarsa teoldgiai gondolatvilagat. A kor teoldgidja Erésst a
legkiemelkedébb Scheeben-szakért6k (K. Eschweiler, H. J. Brosch, F. B.
Konig, M. Schmaus, C. Feckes, A. Stolz, M. Grabmann) k6zé sorolja, réla
irt tanulmanyait a katolikus teolégia nagyjai, koztuk M. J. Congar, Al.
Janssens, Hugo Rahner méltattdk.>

A sokféle tehetséggel megéldott Erdss Alfréd jol rajzolt, szavalt, ki-
tindé nyelvérzékkel rendelkezett. A Cimbora altal meghirdetett rajzpa-
lyazatra bekiildott rajzat a lap kozolte, 1922. december 1.-1923. januar 1.
kozt irt verseit Poéta cimen kézirdsos kotetbe gydjtotte, cimlapjat maga
rajzolta. Romai évei alatt karikatarakat készitett. 1924-ben Isten hozott
cimmel didklapot szerkesztett, 1925-ben nyéri lapot rajzolt és irt. Kis-
gimnazista koratdl verseket irt, ezekbdl a Cimbora gyermeklap szerkesz-
t6je, Benedek Elek publikalt. A Jébarat cimd katolikus ifjusagi lapban ko-
z0lt verset, atibeszamoldt, publicisztikat.® 1928-ban megjelent elsé ver-
seskotete, Az Gt. 1942-ben jelent meg masodik verseskotete Székelyek di-
csérete cimmel. Szépirodalmi tevékenységét is hattérbe szoritotta teold-
giai munkassaga, Scheebenrdl irott munkai mellett nyomtatdsban meg-
jelent egyhézi irdsai koziil emlitendé: Az Eukarisztia értelme (Vasarnap
konyvkiadé, Arad 1938), Majlath piispok lelki arca (Vasdrnap Konyvki-
ad6 Vallalat, Arad 1940), A lélek puspoke: Majlath érsek emlékezete
(Hitel 1940/1, 68-41), Fegyelem az iskoldban (Erdélyi Iskola 1942/3-4,
309-313), A vallasnevelés (A Szent Istvan Tarsulat kiaddsa, Budapest,
1944), Krisztus egyhéza (Kolozsvér, 1943), A gyermek vildga: a mese és a
jaték (Erdélyi Iskola), Mithosz, vallas és irodalom (Hitel, 1943 szeptem-
ber) A gyermek és a vallas (Erdélyi Iskola, IX. évf. 1943/4, 385-390), Az
egység utja és az okumenikus mozgalom (Uj Erdély, 1944), Koltészet és
filozofia (Termés, 1944. tél, IV. kotet), 6 allitotta 6ssze az Egyhéz és élet
cimi Erdélyi katolikus évkonyvet (Kolozsvar, Gloria Nyomdai Mdinté-
zet 1941), s végiil posztumusz kiadasban 1998-ban adtédk ki Lelkipaszto-
ri néprajz cim munkajat (Gloria, Kolozsvar).*

Munkéssagabdél — izelit6t nyajtandé egy irodalmi jellegi
atibeszamolojat valasztottam, amely a Vatikanba kalauzol:
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Diakok a Szentatyanal®
ERSss ALFRED

A bronzkapu nyitva all. Amint félmegytiink a lépcsén, a diszruhas
gardista fogad. Bejelentjiik utunkat: a Vatikan szivébe!

A gardista csodadlkozva ismétli meg a kérdést. Most mar egyene-
sen vélaszolok neki: a Szentatya titkos kamardsahoz igyeksziink ajanlé-
levéllel.

Az els6 lépcséfordulénal belépitink az ajton. Itt van a hivatalos foga-
dészoba, ahol jelentkezni kell, ha kihallgatashoz akarunk jutni. Majd-
nem mindennap, a szentévben naponta tobbszor is fogad nagyobb cso-
portokat a Szentatya. Itt csoportositjak a jelentkezdéket, itt kapnak irasos
engedélyt, itt tudjak meg az audiencia pontos idejét.

Az elGszobdban méar varnak ketten. Az egyik magasabbrangt papi
személy, valamelyik nagyobb zardndoklat vezetGje. A masik angol mér-
nok. Letiliink. Cséndesen beszélgetiink. A falakon aranykeretben szines
legendék kék hatteres, arany diszkoszoris szentjei.

Még messzi ide a Szentatya szobaja?

Messzi bizony. A vatikdni palota dombon épiilt s itt a lejtéjén va-
gyunk. A papai szoba két emelettel fonnebb fekszik.

Balazs elgondolkozik: Ki hitte volna egy évvel ezel6tt. Almodni is
alig mertem, csak képzeletben rajzoltam ki magamnak, milyen szép vol-
na, ha egyszer eljuthatnék én is ide. Hitha még mellettem menne el a ki-
hallgataskor. Ha megallana. Ha megcsékolhatndm a kezét. Ha elmond-
hatnék neki mindent, mindent. Hogy szeressen benniinket nagyon, mert
mi is szeretjiik, s mert drvak vagyunk.

Ne féljetek, — feleli Laci. — Ismeri 6 a diakok szivét. Ismeri j6l min-
den nehézségte- ket s imadsaga, munkdja, gondja a ti javatokra van.

A fehérruhas férfirdl

Hirtelen nyilik az ajté. Eszre se vettiik, hogy a zarandokvezet6 mar
eltavozott, s most az angol mérnok is végezte dolgat és sziirke kabatjat fol-
kapva, indul kifelé. Folugrunk. Az ajtéban kozepes termetd, kitartkara
férfiu fogad.

A, bravé! I figli di vescovo Majlath.

Kedves, szivélyes mosollyal iiltet le a piros székekbe. Alig szabad-
kozhatunk, tigy aradnak az olasz iidvozlgszavak felénk. O a masodkama-
ras. Ma 6 végzi a hivatalos tigyeket. Atadjuk az ajanlélevelet.

Hat mikor akarnak kihallgatashoz jutni?

Mikor? Amikor lehet, — felelem a fittkk nevében. Hisz azért jottek R6-
maba, hogy ezt a szent percet is megéljék. S ha csak lehetséges, halasak
lesznek érte. Még négy napig maradnak Rémaéaban.

A kamarés az irdasztalon fekvé fratok kozt lapozgat.

Vasarnap a szenttéavatis miatt nem lehet. Talan hétfén. De ha akar-
jak, mar ma délben johetnek, féltizenkett6kor lesz egy zarandok-csapat
kihallgatasa, ahhoz csatlakozhatnak.
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Nagyszert! — felelik a fitk. Még ma délben! Koszonjiik.

Ma kiilonben is szép lesz, — folytatja a kamaras, — mert csupa didk
lesz az audiencidn, kicsik és nagyok, kozépiskolasok, iparosfitik. Ezek a
Szentatya ,,szemefénye”. O maga sokszor nevezi igy az ifjusagot: pupilla
oculorum. Ezért is fogadja ket kiilon. Kar, hogy nem johetnek el Hasvét
hetében. Husvéttdl Fehérvasarnapig régi szokas szerint a Szentatya egé-
szen fehérbe 6ltozik. Ruhaja maskor is fehér, de ilyenkor cip6tél kezdve
a kontosig mindent héfehérben 61t magara. Mikor foltdémadas iinnepén
elészor lattam igy tiszta fehérben, s amint az ablakon besugarzé nap el-
ontotte fénnyel, mintha a hisvéti angyal allott volna el6ttem: ,tekintete
mint a villaimfény és ruhédja mint a h6”. Az 6 héfehér ruhaja beszédes jel
a gytlolkods, békétlen, fekete vilag kozepette. Jel, amely szeretetet, bé-
két, tisztasdgot hirdet. Mert ezek az igaz élet alappillérei. Az igazi férfi,
az egész ember csak az, aki igy él, aki ilyen tisztan szeret. A szeretet ad
értéket az életnek, ez épiti fol a csalddokat, ez kapcsol 6ssze sziil6t a gyer-
mekkel, ez kapcsol 6ssze nemzeteket és vilagokat. Tudod-e még az Edes-
anyadat szeretni, énvadolas nélkiil, szintén, kezed szivedre téve? Akkor
szeress mindenkit igy! A testvért, a hazét, a templomot, az édes Anya-
szentegyhazat. ,Ha férfi vagy, légy férfi: legyen eréd, hited!”

Cortile di S. Damaso

Miutan elbtcstzkodunk a szivélyes kamarastél — kimegytnk Sz.
Damazus udvardra. Az 6rara néziink. Még van egy ora szabadidénk a ki-
hallgatésig. Addig koriilnéziink. A Cortile di San Damaso koriil mint ko-
szoru fonédik a Vatikan f6épiiletcsoportja. A négyszoglett s elsé latas-
ra komornak tetsz6 udvart tivegtakarta folyosok keretezik tobb emeleten
korbe. De az tivegablakokon atcsillan a tarka falfestmények valtozatos
pompéja. Valamikor ezek a loggidk tarva voltak az udvar felé s gyonyord
dombordiszeikkel és freskéikkal életet varazsoltak beléje. Mikor a nap-
fény atsiit az ablakokon, s elfelejtik leengedni a fiiggonyoket, régi eleven-
ségiikkel tdimadnak fel a vonalak még most is. Mintha el6lépne a falakon
a sok szines kép s alak, és tiindéri tancot lejtenének koriilfogva az udvart
kéz-a-kézben. A freskék és dombormiivek Raffaelt6l és tanitvanyaitél va-
16k. Nagy muértékiik miatt kellett elzarni éket az id6 viszontagségai el-
len, kiilonben mar rég lemallottak volna. igy legalabb olykor-olykor él-
vezhetjiik a régi loggiak igézetét.

Az udvar jobboldali szélén hosszt fekete gépkocsik sorakoznak. Raj-
tuk a diplomaéciai kar jellegzetes jelzébetti. A hét utolsé napjain szokta
az allamtitkar a kiilonbo6z6 dllamok ko veteit fogadni. Az 6 lakésa itt van,
kozvetlen a papai fogadétermek alatt. Az Gsszel par hétig sziineteltek
a latogatasok, mikor a biboros dllamtitkar a délamerikai eukarisztikus
kongresszuson képviselte a Szentatyat. Most annal t6bb a munka. Lak-
osztélya el6tt fogunk elhaladni mi is, mikor félmegyiink az audiencia-
ra. A lépcséfeljarat szines tivegablakai ott az emeleten a Germanicum-
Hungaricum ajandéka.
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A vatikani konyvtar

A Damazus-udvartél balra visz az Gt Sz. Péter felé. Kicsiny udvaron
keresztiil a vatikdni mazeum kettds szarnyahoz érkeztink. A mizeumra
most nem futja idénkbdl, ide majd méskor jéviink. De a konyvtarba be-
nézhetiink egy félérara. Ez alkalmas el6késziilet a nagy talalkozas per-
ceire. Miel6tt XI. Pius a péapai trénra lépett, sok munkas orat toltott itt a
kéziratok és konyvek kozott. Eveken 4t volt a konyvtar igazgatéja, s min-
denki tudja, hogy még mai is szivesen id6zik a konyvek kozott. A kony-
vek és a hegyek baratja O. A magaslatokat szerette mindig. A hegyeken
az Istenalkotta természet magaslatait kereste s elérhetetlennek gondolt
hégokat, s veszélyes csicsokat maszott meg, hogy onnan lassa még in-
kabb azt a szépséget, melyet a Mindenhaté nekiink teremtett « mely az
Alkoténak végtelenségérsl beszél. A konyvekben nem a hia tudast, ha-
nem ott is a magaslatokat jarja, az Istenalkotta gondolat hegyeit. Mert aki
minél f6imebb halad a tudés titkaiban, annél jobban felismeri s annal
inkabb megszereti Ot, aki felé minden sejtés és minden tudomény, ha
oénmagéhoz ht, elvezeti a kutaté lelket.

A vatikani konyvtar egyike a légritkabbak nak a vilagon. A konyvek
szdma meghaladja a félmillidt, s ezenkiviil 6tvenezer értékes kéziratot
6riznek itt. A gyonyort diszteremben mutatéul egy-egy ritkasagot tiveg-
szekrényben megtekinthetiink. Ott taldljuk a Szentiras legrégibb irott
szovegeit az els6 szdzadokbdl. Gyonyord aranybettivel és szines mini-
attirjeivel felttinik Matyas kirdly egy hires korvinaja. Mellette Vitéz. Ja-
nos esztergomi érsek miivészi szépségl kézzel irt ritualéja. Egy masik
szekrényben hires kolt6k: Dante, Petrarca, Tasso irasai, Michelangelo
s Raffael vazlatkonyvei, Luther Marton s VIII. Henrik levelei... Ki tud-
na mind félsorolni és megjegyezni! A termet régi freskok s diszes mar-
vany- s alabastromoszlopok ékesitik. Itt inkabb csak nézni s latni lehet.
Aki dolgozni akar, az a bennebb fekvé munkateremben hizédik meg. E
kortil sorakoznak a tulajdonképeni konyvtartermek s a kis keresztudvar
tiloldalan még az okmanytar huszonot szobdja. Futé pil lantést vethe-
tiink csak a konyverdére. Szabélyos, glédas sorokban 4llanak kétoldalt a
konyvek, ahol elmegytink. Egyik oldalon hossz fehér sor, ezerkétszaz fe-
hérkostéses magyar konyv. Ot évvel ezel6tt ajandékoztak a Szentatyanak.

Az Atya biztatasa

Mikor kiériink a konyvtarbél, mar negyed felé jar az id6. Megkett6z-
ziik 1épteinket s Ggy sietiink vissza a Damazus-udvarra. A nagy féljaro
lépcsén mér nyugodtan lépkediink. El6ttiink s utdnunk szintén latunk
kihallgatasra siet6 fidkat, igy el nem késhetiink.

A Sala Clementina koézépkorias marvanykandalléja el6tt ldndzsas
gardistak sora all. Ep piispok megy el6ttiik el, s igy lathatjuk a szép lan-
dzsakoszontést, mellyel a fépapot tisztelik. Piros damasztruhés lakajok
vezetnek at a szomszédos Konzisztorium-terembe. Itt szokott a Szentatya
a biborosokkal tanacskozni. De kisebb zardndokcsoportokat is szivesen
fogad itt, mert e terem tinnepélyes, egyszer( alakjaval alkalmas keretet
ad a nagyszer( percekhez. A falakat biborpiros tapéta vonja be, s a nagy
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ablakokon zoldszegélyt attetszé fehér fliggonyok omolnak le. Mi korben
sorakozunk fel a falak mentén. Tekintetiink hol egymason, hol a mesz-
szeségben jar.

A terem végében 4all magasan a tronemelvény, s biborjabdl csak az
aranyos iilés ragyog eld. Jobbra téle nesztelen tapétaajt6. Még zarva van.
Egyszerre nagy csond zizzen végig a sorokon, mind letérdeliink; s ime
a piros ajté nyilik, s a nemesgardistak eziistje kozt megjelenik a josagos
fehér férfi alakja. Meleg, vonz6 tekintete egy pillantassal bejarja sorain-
kat s aztdn, mintha meglétott volna valamit kozttink, nem indul a tro-
nus lépcséi felé, hanem odalép az els6hoz a sorban. Az els6hoz, a ma-
sodikhoz... és igy 1ép mindig tovabb, mindenikhez odalép, mindeniknél
megéll, mindeniken kiilon-kiillon megpihenteti ald6 tekintetét, minde-
niknek kezet nytjt. Most Balazs el6tt all, 6t is jésagos mosolyai tidvoz-
li, neki is odanyujtja kezét, s Balazs boldog elragadtatéssal 6leli a kezet
magahoz.

A sornak vége. A Szentatya most a trénra lép, s mi koréje seregliink.
Egyszerti, megnyerd hangon beszél hozzank. Ugy, ahogy Edesatya szo-
kott a fidhoz. Beszélt a mai Szentmise evangéliumarél. Az evangélium-
ban 41d6 s éltets Jézusnak hozzank jovetelérsl. A mi tanitvanyi ragasz-
kodasunkrol hozza. S e ragaszkodasunk kiilsé kifejezésérél, melyet az-
zal mutattunk ki, hogy messze foldrél eljottiink meglatogatni az O fol-
di helytarto6jat, a Szentatyat. S ezért minden igyekezete a Szentatyanak,
hogy tigy, mint az isteni Mester, minden gondjéval és szeretetével atka-
roljon minket. Hogy megsegitsen, ahol tud és ahol kell, s hogy iranyit-
son életiinkben. Hisz 6 tudja, hogy a katolikus didkot sok nehézség fog-
ja koriil. Hogy megnehezitik életutjat, elhelyezkedését stb. De meglatja-
tok — mondja biztat6lag — eljon az idg, amikor ratok fognak szorulni, ami-
kor lelkiismeretes, kotelességtudé férfiakra lesz szitkség, — ratok, fiuk!
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[Az alom és a média

BALAzs GEzA

Abstract (The Dreams and the Media) Even for the naive observer is obvious the fact that the
dreams are movie-like, and they can contain images from daily events (media events too). Beside the
psychology the anthropological language theories and semiotic studies can have contact with the
media theories in the research process of the dreams. The study reviews the main branches of the
dream researches and defines the phenomenon of the dream. What media effects can be observed
in this special (illogical, prelogical) medium, which is not communicative, but meaning-carrying,
potentially meaning-creating medium? The author analyses the liaison between the dream-related
memories, their narration, the relations between the movies and dreams, and presents some
examples for the daily (medial too) effects of the dreams, and presents some hypothesis about the
colors perceived in the dreams. Keywords dreams, media, anthropology, colors

Rezumat (Visele si media)

Chiar si pentru observatorul naiv este evident faptul ca visele sunt asemandatoare filmului si
pot contine imagini din evenimentele zilnice (si evenimente media). Pe langéd psihologie, teoriile
lingvisticii antropologice si studiile semiotice pot avea contact cu teoriile legate de procesul de
cercetare al viselor. Studiul analizeaza principalele ramuri ale cercetérilor viselor si defineste
fenomenul visului. Ce efecte media pot fi observate in acest mediu special (ilogic, prelogic), care
nu este comunicativ, dar are un sens care conduce la semnificatie, care poate crea semnificatii?
Autorul analizeaza legétura dintre amintirile legate de vis, nararea lor, relatiile dintre filme si visuri si
prezinta cateva exemple pentru efectele zilnice (medial) ale viselor si prezinta unele ipoteze despre
culorile percepute in vise.

Cuvinte cheie vise, media, antropologie, culori

Balazs Géza, PhD, egyetemi tanar / professor E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem, Budapest, Partiumi Keresztény Egyetem /

Eotvos Lorand University, Budapest, Partium Christian University, Oradea
balazs.geza@gmail.com

Bevezetés

Az onirikus (gorog-latin: dlommal kapcsolatos) tevékenység vizsga-
lata (az dlomkutatés) tdrsadalomtudomanyi tertileten f6ként a pszicholé-
giahoz kapcsolddik, de vannak irodalmi, miivészeti, filozo6fiai, szemioti-
kai, valamint etnolégiai, antropolégiai, nyelvészeti és néprajzi vonatko-
zasai is. Az alomkutatas eddig a kovetkez6 tudoméanyokkal, tudomany-
agakkal érintkezett: néprajz, folklorisztika (leginkabb az dlmoskényvek),
etnolégia (azon beliil kiilénosen: 6sszehasonlité vallastorténet), pszicho-
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l6gia (tobb dga is: néplélektan, pszichoanalizis), etol6gia (az allatok alom-
tevékenysége), orvostudomany (agykutatas, neurobioldgia).

Tanulményomban az dlomkutatasnak a médiaval kapcsolatba hoz-
hato teriileteit tekintem at. ElsGsorban arra keresem a valaszt: vajon ho-
gyan, miként hat a média az dlmainkra; befolyasolja-e a média az alma-
inkat??

Mindennapi naiv megfigyeléseink szerint: a média (konyv, film, ra-
dié, televizid, internet) hatdssal van az almainkra. Kiilénésen arra em-
léksziink, ha elalvas el6tti olvasmanyunk almunkban ,folytatédik”, vagy
ijesztd filmet néztiink, s annak emléke (hatasa) az almainkban megjele-
nik (kiilénosen mint félelmetes, zaklaté 4lom). De hogyan és miként?

Az almok szervezddésének ,filmszertiségére” tébben felhivjak a fi-
gyelmet: de vajon az dlmok mennyiben szolgaltak mintaként, mennyi-
ben hatottak a filmmtvészetre?

Mar jéval kevésbé naiv tapasztalat, hogy vajon milyen szinekben,
szinekkel almodunk? Itt is folvet6dhet medialis kapcsolat: a fekete-fehér
és szines képek, filmek hatésa.

A kérdésre adhato vdlaszok el6tt roviden at kell tekinteni néhany, az
dlommal kapcsolatos tudomanyos megallapitast.

Roviden az alomkutatasrol

Kezdjik Freud alomkutatdsanak tomor osszefoglaléjaval (Freud
1986, 2000, Bagdy 2013 nyoméan). Freud Die Traumdeutung (Az alomfe;j-
tés) cimd munkaja eredetileg 1900-ben jelent meg. Elétte az dlomfejtés-
nek két médszere volt: a szimbolikus az almokban megnyilvanulé szim-
bélumokat kutatta, a motivumértelmezé az egyes motivumokhoz rendelt
jelentést (dAlmoskonyvek). Ezzel szemben Freud az almokat a tudattalan,
sokszor onmagunk elétt sem bevallott lelki tartalmak kifejez6désének
véli. Az dlom a tudattalan vagyak teljesiilése (viagyteljesités, vagykielé-
giilés). Az alom képileg mutatja meg az elfojtott vagyainkat. Am a tudat
»belenydl” az almokba, eltorzitja 6ket. Ez a folyamat: az dlomcenzira. Az
dlom tehat nem kozvetleniil jelent valamit, hanem utaldsszerd, atvitt ér-
telemben abrazolja a vdgyakat. Az dlomban levezet6dik a vagyak ener-
gidja, oldédik a fesziiltség. Az dlomnak a kozvetleniil érzékelhetd tartal-
ma a manifeszt tartalom, az elfojtott jelentés pedig a latens tartalom. Az
dlommunka az 4lmok megfejtésének, értelmezésének modja. Az dlom-
torzitas maddjai: a) stirités (egy dlombeli kép, motivum tobb asszociaci-
6t tartalmagz; pl. keverékszemély, gytjt6személy). Bagdy Emd&ke hozzéte-
szi: ,,Az dlombeli mondatoknak vagy értelmetlen széképzéseknek is ép-
pen a strités az oka. A szavak olyan el6zetesen atélt eseményekre utal-
nak, céloznak, melyekben az adott kifejezés eléfordul. (...) Egy szé (vagy
sz6toredék) egész torténetet stirithet magéba, ha a kapcsolédé asszocia-
ciokat kibontjuk”, b) eltolas (az eredeti alomgondolat — kifejezend§ vagy
— helyén egy masik motivum jelenik meg, 4m a kett§ kozott asszocia-
tiv kapcsolat van, pl. helyettesités), c) megforditas (tartalmi vagy idébe-
li sorrend folcserélése), d) szimbolizmus (egykori val6sédgos azonossagok
maradvanya, amely a hétkéznapi tudatban, mitoszokban, folklérban, re-
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gékben, szokdsmondasokban, bélcs mondasokban, szall6igékben is jelen
van, az alomban pedig a lappang6 gondolat burkolt dbrazolasa), e) mé-
sodlagos megmunkalas, képi megjelenités (a képzetek képi megjelenitést
kapnak, a tudat sajatos alomtorténetté szerkeszti a képelemeket).

Freud elképzelése nagy hatdssal volt a pszicholdgiara, filozéfiéra,
irodalomelméletre, de a nyelvészetre is.

Az utébbi fél évszdzadban az alvéaskutatds nyoman az alomkutatas
is tobb meglepd, Gj eredményt hozott. Kidertilt, hogy az alvas és az alom
nem ugyanaz; rdadédsul a kett6 biztosan szétvédlaszthaté. Az alomnak pe-
riodikus ciklusai vannak; az dlom az agy harmadik é4llapota (1. ébren-
1ét — 2. alvas — 3. dlom). Ezt a harmadik 4llapotot elnevezték paradox
alvasnak (masként: alomlaté periddus, tovabbi nevei: REM-fazis = ra-
pid eye movement sleep, gyors szemmozgasi fazis, gyors alvas, D state
= dreaming state), szemben a NREM-alvassal (mélyalvéassal). Azért pa-
radox, mert a kimutathaté dlomperiédusban erés szemmozgas észlelhe-
t6, az izomtevékenység ellazul (izomténus hidnya), ezzel szemben gyors
agykérgi tevékenység észlelhet6, megnovekedett energiafelhasznélas
(Jouvet 2002: 38). Az alvasi ciklusok szimmetriat mutatnak. Az alvas ,,az
ébrenlét ritmikusan lezajl6 megszakitasa. (...) Minden éjszaka , kétféle el-
jaras” szerint alszunk, s ezek a kiilénb6z6 alvasok ritmikusan valtakoz-
va kovetik egymast. (...) Az éjszaka ,lassi” alvassal kezdédik; elalszunk,
és az ébrenlétre jellemzé EEG-hullamok megvaltoznak. (...) De mintegy
egy-masfél éra mulva feltling valtozasok toérténnek: a lassi elektromos
agyhullamok hirtelen meggyorsulnak, és az ébrenléti hullaimokhoz val-
nak hasonlékka... Az alvas ciklusai, vagyis a NREM- és REM-szakaszok
az éjszaka folyaman 6tszor is valtogathatjak egymast. A REM-szakaszok
idGtartama 10-20 perc, és az éjszaka folyaman egyre nd. Amig az éjszaka
elején a mélyalvas a jelentGsebb, addig reggel felé egyre hosszabbak lesz-
nek az 4lmaink”. (Sejkov 1987: 88-90).

Jouvet (2002: 69) alvas- és dlomkutatésait 6sszefoglalé munkajaban
a kiillonb6z6 tudomanyteriiletek bevonasat szorgalmazza, igy példéul a
nyelvészetet és a szemiotikét is. Innen adédott az otlet, hogy a kutatast
kiterjessziik a média irdnyéba is.

Az dlomkutatasban tobb moédszertani nehézség adédik. Az elsé az,
hogy mit tekintsiink dlomnak. Az dlomrol ugyanis csak személyes be-
szamolokbol lehet informaciét szerezni, bar az agyi aktivitds mintazatai
mar ,olvashatok” fMRI- (functional magnetic resonance imaging; funk-
cionalis méagneses rezonancia) késziilékkel. Az tjfajta képalkotd elja-
rasokkal (PET = positrons emission tomography) Ggy tlinik, hogy talan
megoldhaté az emberi elme , filmezése” is, s igy sikertil majd megallapi-
tani, hogy éppen mirél almodunk. Az dlomleirdsok, dlombeszdmolok,
alomnaplok értelemszerten ,forditasok”, f6ként vizuédlis emlékek ver-
balis elbeszélései. Ebbél — a narrativak sziiletésének térvényszertiségei
alapjan — mar énmagaban sok torzitasi lehetdség adodik. Raadédsul az
almokat olykor nehéz megkiilonboztetni a gondolatoktél, a fantazialas-
tél. Az dlomemlékek f6bb — narratolégiai — tipusai: a ,semmilyen” alom-
emléktdl (zéré dlom) a halovany, korvonalazatlan, majd egy-két mozza-

65



ME.dok « 2017/4

Vasilescu, Gydgyszerészeti Kar, 1973

66




ME.DIOLOGIA

natos alomemlékeken at fokozatosan a hosszu, részletes, akar 5-6 epi-
z6dbo6l allé dlomeseményekig tartanak (Jouvet 2002: 98-99). Egy ma-
sik — medialis — megkozelitéssel: a szintelen, fekete-fehér, kodos, kékes
dlomemlékekt6l a szines, életszert alomemlékekig gytjthetiink adato-
kat (elbeszélések és dlomnaplék alapjan). Az igy osztdlyozott dlomese-
mények kiilon-kiilon vizsgalata tovabb pontosithatja a kutatasokat és Gj
eredményekkel kecsegtet. (Lasd még: Balazs 2011, 2012a, 2015, 2016.)

Mi az alom?

Folytassuk az dlom meghatdrozasaval! Az dlom: 1. Alvas kozben
észlelt (képszert) képzetek sorozata. Almot ldt. 2. Alvas. Almaban is el-
mondja. Orék dlom (a halott allapotanak jelképe). 3. Almossag. 4. Abran-
dos képzelddés. Hit dlom; a legszebb dlma valt valéra. (EkSz. 2003: 35).
Kapcsolédo szavak, jelentések: dlomfejtés, Glomhozd, dlomital, Glomittas,
dlomkép, dalomkor, alomlatas, alomlovag, dlompar, dlompor. Most alap-
vetéen az elsé jelentésd alommal foglakozom: 1. Alvéds kozben észlelt
(képszeri) képzetek sorozata.

Tehat az dlom gondolatok, képek, érzések, hangok osszessége, mely
alvas kozben az agyi miikodés eredménye. Az dlom a tudatos gondolko-
dés felting kontrasztja (illogikus), nem a kozlés eszkoze, &m az emberi-
ség a kezdetektdl fogva jelentdséget és jelentést tulajdonit neki.

Arisztotelész az alvasrdl értekezve (De insomnis) azt mondja, hogy
az alom vagy percepci6 (észlelés, érzékelés), vagy gondolkodéasi képes-
ség, de inkabb az utébbi (Heller 2011: 45). Freud (1986) szerint az alom
nem a kozlés eszkoze, senkihez sem akar sz6lni, de rejtett tizenetek van-
nak benne. Jung (1993ab) szerint az dlom a tudatos gondolkodas feltiing
kontrasztja, illogikus, sét (esetleg) prelogikus gondolkodast mutat. Els6-
sorban visszafelé, s (Jung szerint) talan korlatozottan elérefelé is miiko-
dik. Freud és Jung szerint is az almok szimbolikusak, az ember szimbo-
lumteremt6 (jelentésatvivs) képességének bizonyitékai. Ezek a szimbé-
lumok megfejthet6k.

Heller Agnes (2011) tobbszor is hangoztatja az dlomban felbukkané
biszocializacidt, azaz az egymastdl fiiggetlen gondolati elemek 6sszekap-
csolédasat, amely a tudomanyos zsenialitas egyik forrdsa. Az dlom vizu-
alis emlék, képek egymasutanja. A képek kozott tobbnyire nincs sem ka-
uzalis, sem pedig teleologikus 6sszefiiggés.

A kutaték tébbnyire egyetértenek abban, hogy az dlomban az ébren-
16t alatt szerzett emlékek valamilyen (re)konstrukciéja folyik, de nem ér-
tenek egyet az alom szerepének értelmezésében. Némely kutaténak az az
allaspontja, hogy az dlmodasnak és dlmoknak nincs semmiféle funkci-
6juk, pusztdn az emberi természet érdektelen kisérGjelenségei, amelyek-
nek az ember ,jelentéstulajdonité” képessége kapcsan kivan csak értel-
met tulajdonitani.

Alom és média
A pszicholégia mellett az almok antropolégiai nyelvészeti és szemi-
otikai kutatasa érintkezhet leginkdbb a médiaelmélettel. Ebben a keret-
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ben a kovetkezd kérdések meriilhetnek fel, amelyekre megkisérelek va-
laszt adni.

1. Gondolkodas és dlom kozotti kapcsolat.

2. Az dlomemlék (Alomesemény) érzékelése és elbeszélése.

3. Alom és film.

4. Kulturalis (azonbeliil: medialis) hatasok az dlomban.

5. Az almok (dlomesemények) szine.

Gondolkodas és alom

»A képzeletbeli élmény ugyanolyan cimen alkotéeleme az ember-
nek, mint a nappali élmény és a gyakorlati tevékenységek”, irja Eliade
(2006: 154) az dlomra is utalva. Az alom tehat a tudatos gondolkodas fel-
tling kontrasztja, illogikus, s6t (esetleg) prelogikus gondolkodést is mu-
tat: ,Az alom rendkiviil 6sszetett jelenség, ugyanolyan bonyolult és vé-
gelathatatlan, mint a tudat megnyilvanulédsai”, irja Jung (1993a: 115. és
129). Jouvet (2002: 113) szerint az alvés, dlom, tudat és emlékezet viszo-
nya nem egyértelmi. Az dlomban azonban mar félbukkannak tudatos
elemek. Az dlomban valé kiabalas soran sokszor folébrediink, és em-
léksziink az dlomeseményre vagy annak valamely mozzanatara. Példa-
ul az 4lomban valé zuhanas, menekiilés, futas, kerékparozas (,,hidbava-
16 tekerés”) stb. sordn gyakran bekapcsol a reflexiv tudat: ,,ez nem a valé-
sag, szerencsére nem fogok lezuhanni”, ,nem valésagosan tild6znek” stb.
Ilyen esetekben lehetséges a tudatos folébredés is (hogy megszabadul-
junk a nyomaszt6 dlomtdl). Az dlomszakaszban ,,élménytudatossidg” van
(a kiilvilagtdl elszigetelt agy megteremti a sajat élményeit), de ,hozzafé-
rési tudatossag” nincs; bar megfigyelték, hogy még mély alvéds kézben is
felébred az ember, ha sajat nevét hallja (Pléh 2008: 284).

Altalanossagban elmondhaté, hogy alvéas/alom kozben az ébrenlét
alatti emlékek valamiféle (re)konstrukcija zajlik. Am az tovabbra is kér-
dés, hogy a paradox alvas idGszaka az agyi feldolgozast (az emlékek kon-
szolid4cidjat, pl. a bevésést) segiti, vagy a feldolgozas folyamatanak a ko-
vetkezménye.

Masok az emlékezetbevésés helyett az alvés felejtési funkci6jat han-
goztatjak. A bejuté ingerek kovetkeztében az agy (agyi haldzat) tulter-
heltté valik, ennek tiinetei tn. ,parazita viselkedések”: a furcsa képzet-
tarsitdsok, hallucinéaciék, rogeszmék. Ezeket egy ,forditott irdnyd tanu-
l14si”, mésként ,tisztogatasi”, ,takaritasi” folyamatnak el kell tavolitania.
Egyes szerz6k ki is mondjak: ,Az dlmodas célja a felejtés” (Jouvet 2002:
147). A felejtés fontossédgat az ékortél fogva tébben is kiemelik. Cicero-
nal példaul ez szerepel: nagyobb szivességet tenne nekem, aki arra tudna
megtanitani, hogy miként felejtsem el azt, amit feledni szeretnék (idézi:
Horvéth 1984: 171). Az dlomkér és a felejtés sziirreédlis képei felbukkan-
nak Marquez (1983) kultuszregényében is.

Az alom tehat a tudatos gondolkodas ellentéte, a nem tudatos—tu-
datos allapot hataran van, tudatéllapotéra torzultsag, atmenetiség jel-
lemz6. Az dlomperiédus néha képes atlépni a tudatos vilagba, kapcso-
latban van a fantazialassal. Alvas-adlmodés kozben az ébrenlét alatt be-
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gytjtott informéciok valamiféle (re)konstrukcidja (Gjraalkotésa, elrende-
zése) folyik. Ekozben ,tisztogatési”, ,takaritasi”, azaz felejtési folyamatok
is zajlanak, hogy mentesitsék az agyat a talterheléstsl. Ugy ttinik, hogy
az alom a rovid tdvi memériaval van kapcsolatban, ezért jorészt kihul-
lik, elfelejtédik. Ez abbdl kovetkezik, hogy az aktualis, friss almot (alom-
eseményt) felidézni csak rovidtavon lehet. Ha valahogyan mégis atkeriil
a tartds (hosszu tava) emlékezeti tdrba, akkor annak oka van: a) valami-
lyen élettani ok, b) tartalmi ok (félelem, hivdszd, szinkronicitds ~ egy-
beesés), c) pragmatikai ok: felébrediink és elgondolkodunk rajta és folje-
gyezzik.

Az dlomemlék (Alomesemény) érzékelése és elbeszélése

Mindennapi tapasztalat, hogy az dlmainkat gyorsan elfelejtjiik, de
vannak maradando, erds hatast dlomemlékek is. Azonkiviil szivesen be-
széliink az almainkrol. Bonyolultabb nyelvi kérdés, hogy az alapvet6en
vizudlis dlomemléket miként verbalizaljuk. Példaul alomnaplé vezetése-
kor débben ra az ember, hogy a fejében 1évé dlomemlékek mennyire nem
illenek 6ssze. Olyan helyzet all el§, mint amit az irodalomtudoményban
»az elbeszélés nehézségei” cim alatt targyalnak.

Az dlom érzékelése elsGsorban (de nem kizarélagosan) vizualis. Te-
hét almainkbél leginkabb a képekre emlékeziink. A leggyakoribbak a vi-
zudalis (képzeleti, ,képaramlasos”), de vannak kinezikus (mashol kineti-
kus, azaz: mozgésos) 4lmok. De el6fordulnak: vizuélis és akusztikus (au-
ditiv, akusztikus), esetleg olfaktorikus (olfaktiv) vagy izlelési almok is.
Az akusztikus almokra is viszonylag kénnyen emlékeztink: valaki va-
lamit mond, vagy éppen az alany beszél almaban. Ezek tobbnyire értel-
metlen vagy értelmezhetetlen szovegek, de el6fordulnak értelmes mon-
datok, szovegek is. Bolcsészkari hallgaték dlomemlékeiben nagyon gyak-
ran bukkan fel, hogy almukban folyékonyan beszélik az éppen tanult
idegen nyelvet. Ezt konnyen bizonyithatja barki, aki idegen nyelvet ta-
nul. A magyarazat sem nehéz: a kisebb, korlatozottabb hasznalat nyel-
veket beszélék vagya, hogy mésokkal kapcsolatba léphessenek, ezért to-
rekednek a nyelvtanulasra, ami hosszt és faradsagos folyamat, tele ku-
darcokkal, kifejezési és megértési nehézségekkel. Az ,,idegen nyelven fo-
lyékonyan beszélek” alom ennek a vdgynak a megfogalmazasa.

A vizsgalatok szerint rendszerint elkiiloniil egyméastél a vizualis és
az akusztikus inger felismerése (vagy az arc nem ismerhet6 fel, de a sz6-
veg igen, vagy az arc felismerhetd, de a szo6veg nem, azaz szemantikailag
nem értelmezhetd). Mivel jobbkezes egyéneknél az arc felismerése (dlta-
ldban a képi felismerés) a jobb agyféltekéhez, a beszéd-iras felismerése a
bal agyféltekéhez kapcsolédik, feltételezhets, hogy bizonyos dlmok ese-
tében a kapcsolat megszakad (Jouvet 2002: 65—69).

Tehat az érzékelési teriiletek koziil alvas kozben aktiv a vizudlis és
az akusztikus érzékelés, de korlatozottan. A vizualis érzékelés egyfajta
»belsé latas”, az akusztikus ,belsé hallas”, de a kiilvilag hangjai is bele-
szovédhetnek az dlomba (pl. a vekker vagy a modern vildgban a mobilte-
lefon ébresztdje). Itt emlithet6 medidlis hatds: a zenére vagy filmre (be-
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kapcsolt tévére) valé elalvas. Az adatkozl6k a zenére valé elalvast egyér-
telmden pozitiv élménynek tartjak. Mig a filmre (televiziémisorra) valé
elalvast (ami igen gyakori) kdrosnak itélik. Egyes pszicholégusok java-
soljak: a hal6szobaban ne legyen televizid, a gyerekszobdban pedig egye-
nesen tilos ilyen késziiléket tartani!

Az 4dlombeli akusztikus érzékelés lehet emberi hang, barmilyen zaj
(zorej), s6t zene is. Egyes adatkozlGk arrél szamolnak be, hogy dlmukban
énekeltek, daloltak, zenét szereztek — s volt olyan is, aki ezt ébredés utan
le is tudta jegyezni (kottazni).

Alvas kozben tompitottan miikodik a taktilis (tapintasi) érzékelés
is. Walter Ong a tapintashoz sorolja az izlelést, a szaglast és a hallast
is — mert mindharomban van kapcsolat érzékelt és érzékeld kozott. Az
izlelés és a szaglds valéban egymaés rokonai, és a tapintas sajatos fajtai,
hiszen az érzékelés valamilyen (cseppfolyds vagy légnemd) anyag kon-
centraci6jan 4t torténik. (Walter Ong nyoman Balazs 2012b: 47). Alom-
beli izérzékelési emlékrdl Jouvet (2002: 115) is beszamol, de ezt ritkanak
tarthatjuk, csaktgy, mint a szaglasi emlékeket. Példédk a taktilis érzéke-
lésre: hideg-meleg élmény, repiilés (ami a stlytalansag, lebegés ,meny-
nyei” érzését adja), zuhanés, de ide sorolhaték az erotikus-szexuélis al-
mok is (amelyek az orgazmushoz hasonlé élménnyel jarhatnak egyiitt).
Az érzékelés alapformajdnak egyébként a tapintés (a taktilis kod) tekint-
hetd, mert itt valés fizikai kapcsolat jon létre az érzékelt és az érzékel6
kozott. Az almodas soran is lehet fizikai kapcsolat (példaul ha egy ven-
tilator megy a szobédban, vagy nyitva van az ablak, dlmodhatunk valami
hideget), de a kapcsolat lehet a fantazia eredménye is. Népi megfigyelés,
hogy a teli gyomorral valé lefekvés és alvas sorén ,rossz”, ,hanykol6dé”,
»,zuhanés” almok kovetkezhetnek (ahogy a magyar mondas tartja: bikd-
val dlmodik), ami azért mégsem foltétlentil csak a fantazia, hanem vala-
milyen konkrét fiziolégiai miikodésnek lehet a kovetkezménye.

A képek leforditdsanak, vagyis verbdlis attételének probléméjara
Freud is utal: az alomelbeszélést alommunkénak nevezi. Ma a pszicho-
logia és a kommunikaciéelmélet epizodikus (vizualis, képi) emléknek
nevezi ezeket. Az dlomemlékek vizsgalata antropoldgiai mddszerekkel
is torténhet (megfigyelés, beszéltetés). Az emberek tobbnyire képesek be-
szdmolni az dlmaikrél. (Gytjtési tapasztalatunk azt mutatja, hogy nagy
kiilonbség van az emberek kozott abban a tekintetben, hogy be tudnak-e
szamolni az dlmaikrol. Idésebb falusi emberek - kiilénésen nék — rend-
szerint gyakori dlomléaték, és meg is jegyzik az dlmaikat, a fiatalabbak vi-
szont alig vagy sohasem.) Az dlomemlékek vizsgalatdnél az a médszerta-
ni nehézség, hogy a tapasztalatok szerint az dlomesemények-dlomemlé-
kek tobbségét rogton elfelejtjiik, ha viszont nem, mert felidézziik, elme-
séljuk méasoknak, akkor az éber tudat narrativ forméba o6nti, azaz 4tfor-
mélja, tébbnyire konfabulalja (kiegésziti, valésagosként adja el§) Gket.
Az ember ,jelentéskeresd lény”. Az embert fesztiiltté teszi az dlombeli lo-
gikéatlansag, ezért igyekszik ,teljessé” (ok-okozati szempontbdl logikus-
sa, kauzalissa) tenni, maga szdmara is kiegésziteni, sé6t jelentéseket tar-
sitani hozza. Az dlomesemény elbeszélése voltaképpen forditas, Lotman
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film és nyelv kapcsan alkotott kategoriaja szerint: visszaforditas. ,,Ha (...)
a koltészet nyelvérdl tesziink &t valamit a zene nyelvére, akkor a tarta-
lom pontos egyértelmiisége elvileg lehetetlenné valik. Ez a visszafordi-
tasok ériasi valtozatossagén is jol latszik.” (Majd labjegyzetben) ,,A szép-
prozabdl a film nyelvére valé forditas e masodik eset egyik legbonyolul-
tabb megnyilvdnulasi formaja, mivel a széppré6za és film nyelvének ha-
sonldséga csupén latszélagos. A nehézségek itt nem csokkennek, hanem
megsokszorozédnak, s ennek tudomdasul nem vétele a filmes adaptaciok
gyakori sikertelenségének forrasa”. (Lotman 2001: 13.) Pontosan igy van
ez az dlom verbalis nyelvre valé ,visszaforditdsakor” is.

Az édlomelbeszélések fell az dlomemlékek, dlomesemények vizs-
gélata tehat komoly médszertani problémat vet fel: vajon valéban olya-
nok az almok, amilyeneknek elmondjuk 6ket? Az értelmezés nehézségé-
vel dllunk szemben. ,,Az dlmok nagyon kevés megbizhat6, referencidlis
komponenssel rendelkeznek (példaul sohasem lehet ellenérizni, hogy
valéban azt dlmodta-e az almodé, amit dlomként elmond), alapvetd ter-
mészetiik az, hogy lényegiiket, l1étiiket az értelmezésben kapjdk meg, iga-
zabol ett6l lesznek almok. Mint latni fogjuk: maga az 4lmodas is értel-
mezés, az alom elmondésa egy Gjabb értelmezés és csak ezt koveti a fel-
idézett alomnak a megfejtése. Az dlom léte nem mas, mint értelmezések
értelmezése”. (Békay 2008: 6.)

Az alomélmény (dlomesemény) elbeszéltségével (az alomélmény
felidézésétél a narrativ poétikai folklérmtifajok szovegeibe dgyazottsa-
gig) foglalkozik Gulyas Judit (2007) is. Kiindulépontja a Mérei Ferenc-
nél (1984) megjelend alombéli implikalt tudés. Ennek lényege, hogy a
manifeszt dlomtartalomban ,,annak alapvetéen metaforikus konstrualt-
saga mellett, megjelenik a torténetszertiséget lehet6vé tevd, értelmezé-
si-rendezdi elvként funkciondlé metonimikus mozzanat, vagyis a cselek-
vés, a tér, és az idd szintjén miikodésbe 1épd érintkezés, a kauzalités és
a kronologikussag” (Gulyas 2007: 213). A mentalis asszocidcidk két alap-
tipusa, a prézara jellemz6 metonimia (ok-okozati, térbeli, idébeli érint-
kezés) és a koltészetre jellemzd metafora (hasonlésagon alapulé érint-
kezés) megkulonboztetd szerkezeti elvként valé targyaldsa Jakobsonhoz
(1969) fliz6dik, de a 20. szdzadi elbeszélé prézaban eléretor a metafori-
kus szerkesztésmod is. Az dlomelbeszélés problematikaja az elbeszélés
narrativ sajatossidgaib6l fakad; amelyet a kognitiv tudomanyok fényében
ma igy latunk: ,Az elbeszélés olyan tdjrairé helyettesités, amely egyszer-
re jelenval6va teszi, megkonstrualja a tapasztalatot/élményt/fantaziat és
értelmezi is azt. Ezaltal a megismerés eszkozeként, formajaként funkcio-
nal.” (Gulyas 2007: 221.) Az eurdpai kultiraban a 20. szazadig a metoni-
mikus szervezddés (kauzalis lancolat) uralkodott, amellyel szemben ek-
kor megjelenik a metaforikus (akauzélis, alternativ idéelveket érvénye-
sité) elbeszélésmdd, melynek kovetkezménye: ,tendencia tehét az iro-
dalom narrativ mtifajaiban az dlomelbeszélések felé fordulas” (Gulyas
2007: 221). Visszatérve az dlomelbeszélésekhez, az a paradoxon 4ll elg,
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hogy a metaforikus szerkesztettségli dlomélmény és benne nyomokban
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meglévé metonimikus szervezédés egyméssal szemben all, s ezért torek-
szik az elbeszéld a kifejtett értelmezésre.

Egy masik tanulmanyban Gulyas Judit (2003) a varazsmesei (az alom-
elbeszéléstél mar tavolabb allé) pszeudoalmot tartalmazé elbeszéléseket
mutatja be a proppi klasszifikécié alapjan: Aranyhaja ikrek, Tandér Ilo-
na és az aranyhajua fia. A hitlen anya/testvér stb. Az dlomelbeszélés te-
hat narrativ kérdéseket vet fel, a mesékben eléfordulé pszeudoalmok vi-
szont egyfajta mtivészi megvalosulasai az dlomelbeszéléseknek.

Alom és film

Jankovics Marcell (2013) mint filmes szakember kiilonos érzékeny-
ségekkel fordul az dlmokhoz. Az alom és film kapcsolatat tébb ténye-
z6 mutatja: a filmlatvany sok tekintetben dlomszerti; mindkettére jel-
lemezG6 a valésagtdl eliitd, tiinékeny képi vildg; a filmben, akarcsak az
dlomban, barmi megtorténhet; mindketts egyfajta kilépés a val6 vilag-
bél. Folting, hogy az dlmokban megtaldlhatjuk a filmes technikékat (a
filmnyelvet). Az élet nem ismeri a képvagast, &m az alom és a film igen.
Jankovics (2013: 45) a film nyelvét alomnyelvnek tartja: ,Szinte az 6sz-
szes filmtrikk ismert az 4lmokbo6l. A film nyelve dlomnyelv. A filmké-
pek egymasba tszasa, az elsotétedés és kivilagosodas, a lassitott, gyor-
sitott vagy éppen szaggatott mozgas, a kimerevedés, a rdkozeledés és el-
tavolodas, a latétavolsag hirtelen valtasa nagytotaltél a markrokozeliig
vagy a szemszogé alulnézett6l a madartavlatig, a pArhuzamos montazs,
a flashback mind ismerds az dlmokbél.” Vagyis az ¢sszes filmtechnika
ott van az dlomban. ,Ki merem mondani, a film az egyetlen mtivészet,
amelyik par excellence dlomszert”. Kés6bb emliti még az alomdrama-
turgiat és alomképszerkesztést, valamint a szinek és drnyékok milyensé-
gét, amelyek filmes-televiziés mifajhatarokat jelolnek ki. S bar sok emli-
tés van arra vonatkozo6an, hogy az dlmok hatnak a filmes megoldasokra,
s taldn nem véletleniil vezet dlomnaplét maga Jankovics is, de azt nem
meri allitani, ,,hogy a sokféle megoldéast tudatosan az almokbdl vették
meritették volna elsé alkalmazéik” (Jankovics 2013: 45).

Minden valdszintiség szerint az dlomnak éridsi hatdsa van a m@ivé-
szetekre, s kiilonosen a filmmtvészetre, s a filmmiivészet nagyjai sokat
meritettek az almaikbdl, illetve altaldban az 4lom technikajabdl, jelensé-
gébdl. Viszont ismeretes a forditott jelenség is: amikor egy valésagelem, a
film hat az alomra — megjelenik, folytatédik az alomban. Vegyiik példa-
ként az emberek dlmaiban gyakran felbukkané Gslényeket (kiilénosen a
kiilonféle alakzatokban megjelend hiill6ket, dinékat). Jung igen tetszetds
elképzelése szerint ez a kollektiv tudatalatti miikodése (olyan jelenségek
jelennek meg almainkban, amelyek az emberiség Gskorabdl szarmaz-
nak), de valdszertibb és hihet6bb magyarazat, hogy az Gslénykutatas,
Gslényabréazolésok, sarkdnymesék, s kiillonosen a dinoszauruszkultuszt
felfokoz6 dinéfilmek hatdsarél lehet szé. Vagyis az olvasméanyemlékek,
filmemlékek jelennek meg az almainkban.

Es ha mégsem? Ilyen dlomeseményekrél Freud és Jung is beszamol.
Igaz, a képet drnyalja, hogy a mitoszokban, mesékben régota szerepelnek
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furcsa, keverék lények az egyszemti 6riastél a hétfeji sarkanyig, ezek raj-
zokban megjelentek, de a fantdzia is megalkothatta, kiszinezhette Gket.

Alom és film egymasra utal6 kapcsolatdban akkor lehetnénk bizto-
sak, ha tudndnk, hogy miként dlmodtak az emberek a film megsziiletése
elétt. Jankovics (2013: 244) is ezt gondolja: ,,Azt hiszem, nemcsak én, ha-
nem mindenki filmszertien dlmodik. Arrél azonban, hogy ez igy is van,
nem sikerilt meggy6z6dnom. A teljes igazsagot csak akkor ismerhetném
meg, ha visszaugorhatnék én is az idében, a film folfedezése el6tti kor-
ba, és személyesen megtapasztalhatnam, milyenek lettek volna 4lmaim
a film el6tti korban.”

Kulturalis (azon belil: medialis) hatasok az alomban

Az dlmokban 1évé témak, targyak stb. arulkodnak az 4lmod6 kultu-
rélis kornyezetér6l. Elvben (racionalis megkozelitésben) nem almodhat
varossal, utcdkkal az, aki soha nem latott varost és utcakat, s nem is hal-
lott r6luk. Ha egy ilyen ember mégis ilyesmit dlmodik, akkor az a kol-
lektiv tudattalan bizonyitéka lehet. Ha hallott r6luk, akkor mar elképzel-
megalkotott képei.

A kulturalis emlékek alombeli megjelenésére béven taldlunk bizo-
nyitékokat. Ilyenek példaul az utazas kozbeni emlékek: amelyek egy fel-
mérés szerint nem azonnal, hanem késéssel bukkannak fel az dlmaink-
ban. Jouvet (2002: 61—63) nagyszamu dlomemlék tartalma alapjan ki-
mutatta, hogy a ,napi élménymaradvanyok” az 1-3. napig gyakoriak,
azutan er6s csokkenés figyelheté meg, de érdekes médon a 8. napon van
még egy (szignifikans) kiugrés, amelyet azutén a teljes elapadés kovet.

Almodhatunk tajakkal, épiiletekkel, szinhazi eldadassal vagy re-
gényszerepl6kkel, targyakkal (kerékparral, mészaki eszkozzel), amelyek
azt bizonyitjak, hogy a jelenkori jelenségek kozvetleniil bekapcsolédnak
az dlmainkba.

A modern szamit6gépes (virtudlis vilagokat megjelenitd) jatékoknak
ugyancsak van hatasa az dlmokra: nem egy megkérdezett beszamolt ar-
r6l, hogy az egész nap, egész este jatszott szdmitogépes jaték eseményei
(szerepldi, targyai, helyszinei) dlmaban is megjelentek.

Az almok szine

Izgalmas kérdés az alomemlékek kulturalis jelenségein tal azok szi-
ne, szinvildga is. A megkérdezett emberek egyardnt beszdmolnak feke-
te-fehér, elmosédott, sziirke, szintelen és szines dlmokroél. Ennek pontos
okét nem tudjuk, de vannak feltételezéseink.

Az adlmok szine (az almokban latott eseményekkel kapcsolatos szin-
élmény) talan kapcsolatban lehet az alomtipussal (pl. azzal, hogy mikor
almodunk — mikor ébrediink fel?), de befolyasolhatja talan az emlékma-
radvany kora, s egyéni feltételezéseim szerint valamiféle médiahatés is
lehet mogotte (a fekete-fehér filmek, televiziok hatésa). Az emberek ér-
telemszertien mindig ,,szines” vilagban éltek, de az erre val6 emlékezés
mar mutathat ,elsziirkiilést”, elszintelenedést.
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A vizualis és kinetikus 4lmok 18%-a volt szines Jouvet (2002: 65)
anyagaban. A szines—szintelen almokkal kapcsolatos klasszikus nézet
szerint a lassi (mély) alvasbol szarmazo alomemlékek ,szegényesek”,
szintelenek, elnagyoltak, mig a paradox alvas emlékei szinesek, részlete-
sek, 0sszetettek (Bosselini 1995, idézi Jouvet 2002: 198).

Erdekes észrevételt tesz Keleti Eva fotomtivész a fekete-fehér fényké-
pekkel kapcsolatban, amelyek egy korabbi korszak kizarélagos termékei:
»A kiallitason csak fekete-fehér képek lesznek. Miért? (...) Fekete-fehér-
ben almodunk; ha szines az alom, akkor mar baj van. A feketének és fe-
hérnek tobb arnyalata van, mint barmi masnak, gyényord és nem hami-
sithaté. A szinek ugyanis manipulalhaték, nem beszélve arrdl, hogy a di-
gitalis fényképezésben méar minden csereszabatos”. (Miklés 2011.)

Az alombeli szinek vizsgélata még nem tart ott, hogy barmit bizto-
san allithassunk. Sajat gydjtéseim azt latszanak bizonyitani, hogy a fia-
talok emlékei és dlmai inkabb szinesebbek, mint az idGsebbeké.

Folméréseket végeztem egy masik, kapcsolddo teriileten. Az em-
lékezés szinvildgéra voltam kivéncsi. Arra kértem kiillonbo6zé életkora
személyeket, hogy egy pillanatra idézzék fel ,lelki szemeik” el6tt egyik
konkrét kora gyermekkori élményiiket, példaul a sztiléi hazat, annak
egyik szobéjat, a jatszoteret vagy az 6vodat. Hagytam egy kis id6t, hogy
felidézzék a konkrét helyet. Ezek utdn megkértem Gket, hogy mondjak
meg, milyen szinben latjak ezt a helyszint. Feltevésem, szinte mindig,
minden alkalommal igazolédott: a fiatalabb korosztalyok (18-30 évesek)
a gyermekkori emléket szinesben lattak, mig az idgsebb korosztalyhoz
tartozok (40-50 év felettiek f6leg fekete-fehérben). Mi lehet ennek az oka?

Az ok lehet élettani: idésebb korban a szineket sem latjuk olyan
élénken; illetve a tavoli/tavol6dé emlékek homalyosulnak, sziirkiilnek.
Mondjuk is: a malt homélya, a feledés homalya, eltlinik a feledés homa-
lyaban. Megkockaztatom, hogy az ok esetleg lehet médiahatas is: az éle-
tiinket reprezentélé szines felvételek csak az 1980-as évek végétél jelen-
tek meg, tehat ez egy markans torésvonal: az 1980-as évek el6tt sziiletet-
tek gyermekkori emlékeit 6rz6 fényképek és filmszalagok kizardlag feke-
te-fehérek.

Es idesorolhaté még a korabban folvetett medialis hatés is: a mo-
dern, szines médidnak (fénykép, film, televizid), a filmes, televiziés to-
megmiifajoknak (sorozatok), valamint Gjabban a szamitégépes jatékok-
nak az dlmokra gyakorolt hatdsa. Szinte bizonyosra vehetd, hogy mint
minden napi ,,élmény”, ezek is bekoltoztek az almokba.

A szines almok és azok filmszerd kivetiilésének megejtGen szép pél-
déjat hozza a Bibliothéque Pascal cimd magyar-német filmdrama (rende-
z6: Hajdu Szabolcs).

Elgondolkodtat6ak az dlom szinvilagaval kapcsolatos élmények és
vélemények:?

élmok, szinek
Altaldban harom tipusba tudom sorolni az Glmaimat: a pozitiv jelen-
téssel biré dlmokndl (csaldd, bardtok) olyan, mintha az események hdat-
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térben térténnének és elbtte egy halvany lila kéd tszik. Mig a negativ al-
maimra a fekete szin jellemzd. Rendszeresen szoktam zuhandsrél dlmod-
ni, ilyenkor kériiléttem minden fekete. A harmadik tipusndl nem a szinek,
hanem a hangok domindlnak. Ilyenkor eléfordul, hogy én is beszélek dal-
momban. Ugy gondolom, hogy szinesben dlmodunk, és ezeknek a szinek-
nek tizenetiik van, de visszaemlékezés soran a képeket csak fekete-fehér-
ben tudjuk felidézni, és utélagosan, képzeletiink, emlékképeink segitségé-
vel szinezziik ki azokat. (F. Gréta)

szinek, homalyos latas, beszéd

Sziileim mindketten szinesben ldtjak a gyermekkorukat, anya kék-
ben emlékszik a banydszinduléra. (A papdm rovid ideig banyész volt.)
Anna hiigom fekete-fehérben emlékszik az ovira, mert Erzsi néni, az 6vo-
nd nem szerette. Almai fekete-fehérek, elmonddsa szerint nem beszél koz-
ben. Mirella hiigom és anya almai szinesek, anya dlmaiban hosszu par-
beszédek vannak, de nem tudja visszaidézni éket. Apa ritkan emlékszik
dlmaira, nem beszél benne és szinekre sem emlékszik. Az én dlmaim
mindig szinesek, de nem olyanok, mint a valésdgban. Volt olyan, ami egé-
szen jeges szind volt, sokszor homdlyosan latok dlmomban, igy a szinek
is dsszemosdédnak, egyébként szemiiveges vagyok. Egyik dlmomban so-
kat beszéltem, most is vissza tudom idézni azt a 8-10 mondatot. (K. Nora)

alomszerkezet, szinek, alom-ébredés

(...) Véleményem szerint az emlékeket azok a szinek is médosithatjak,
amelyek az ébredést megel6zd par masodpercben dtsziirédnek a szem-
héjunkon... Ugyanez vonatkozhatik az dlmok szerepldire, cselekményei-
re is, dlom és ébrenlét kozott a tudatunk mdr beleszol az dlombeli torté-
net alakuldsdaba, sokszor csak ez az dllapot az, amire utélag visszaemlé-
keziink. (P. Petra)

busz, doglott 16, zsiraf, periferikus latas, képszakadas, szinek, né-
zdpont

(...) A legjellemzdbb az dlmokra: sok minden nem konkrét, nem vi-
zudlis, hanem egyszertien tudom, hogy az tgy van. Gyakori a periféri-
kus latas hianya: ebben az dlomban nem lattam a busz oldalait. A szinek
mind sotét drnyalatiak és elmosddottak. (...) Szinek: az auto sziirkesége,
az elsd 16 fehérsége, a lampaoszlopok zoldje; mas részletek teljesen elmo-
sédottak voltak, mintha vizfestékkel festették volna meg dket. (K. Zsuzsa)

repiilégép, alomszinek, alakzatok

(...) Amikor dlmodok, nem kiilonboztetek meg szineket. KésGbb hoz-
zatarsitom, hogy minek milyen szine lehetett. Viszont nem is fekete-fe-
hér, amit latok. Inkabb alakok és alakzatok halmaza. Konkrét arcok sem
rajzolédnak ki elttem. (M. Annamaéria)
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fekete-fehér, szines alom, emlékezet

Izgalmas kérdés, hogy vajon szines vagy fekete-fehér képekrdl van-e
sz6 dlomképeink, emlékképeink és fantdziaképeink esetében. Tegyiik fel,
hogy latok egy kék autét a parkoloban. Késébb kénnyedén vissza tudok
ra emlékezni, és azt is tudom, hogy kék volt a kocsi, mégsem vagyok ké-
pes kék szinben magam elé képzelni. Véleményem szerint semmire sem
tudok szinesben emlékezni, semmit se tudok szinesben elképzelni. Arrdl
van csak szé, hogy tudom, milyen szintire festeném ki az adott emlék-
vagy fantaziaképet. Tudom a fekete-fehér emlék-, fantdzia- vagy dlomké-
peim szinét. Azt gondolom tehdt, hogy az emlékezés és a fantazidlas alap-
természetiikbél adédéan nem tudnak szinesek lenni. Ezért az eredetiben
szinesben dlmodott dlom is fekete-fehér dlomképekben marad meg emlé-
kezetiinkben, melyeket aztan megprébdalunk kiszinezni azaltal, hogy visz-
szaidézziik a szineket. Ez a kiszinezés olyan, mintha egy keziinkben tar-
tott fekete-fehér képrdl tigy beszélnénk, mintha szines lenne. (Ny. Rébert)

Az alom- és az emlékszinek kapcsan a vakok meglatésai is jelenthet-
nek magyarazatot. Néhdny dlomelbeszélés ezzel kapcsolatban:

vakok alma

A vakon sziiletett, vagy még kora gyermekkorukban latassériiltetek-
ké valt emberek dlmaiban az érzékek domindlnak. Nem latnak képeket,
hiszen nincsenek képzeteik, nem tudnak mit felidézni. Almaik soran pont
ezért domindnsak az érzékeléshez kapcsolédé jelenetek, példaul almuk-
ban azt tapasztaljak, hogy esik a nyakukba az esd, vagy finom illatokat
éreznek. (K. Réka)

kisbaba, vakok

Egy iddben azt is dlmodtam pdrszor, hogy kisbabdt vdrok. ... Vajon
dlmukban latnak-e a vakok? Nagyjabdl sejthetd volt a vidlasz, amit késébb
egy latassériilt fiatalember meg is erdsitett. Akik sziiletésiikkor vakultak
meg, sosem lathatnak dlmukban, mig azok, akiknek mar volt tapasztala-
ta arrdl, hogy milyen csoda latni, 6k almodhatnak tgy, kézben latjak az
dlomvilagot. (S. Anita Orsolya)

Az almok jelentdsége

Csak agyi jaték?

Hogy mennyire fontos az dlom, azt a kéznapi tapasztalatainkbdl is
sejtjiitk. Gyakran halljuk, hogy életiink egyharmadéat atalusszuk. Méré-
sekkel igazolhaté, hogy dlom kozben az agy dolgozik. Ezért is egy ideje
az agy harmadik 4llapotanak nevezziik az almot (az ébrenlét és az alvas
utan). Barmi is legyen az 4lom funkci6ja (mert ma még sokféle talalga-
tas él ezzel kapcsolatban), iigy ttinik, hogy nem csak puszta ,agyi jaték”
és nem csak azért alszunk, és dlmodunk, hogy a s6tétben ne menjiink
neki valaminek. Alvas nélkiil az emberi személyiség egy hénapon beliil
osszeomlik, sét egyszer csak hirtelen beall a haladl. Az dlom megvona-
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sa (amelyet csak korlétozottan lehet kisérletekkel bizonyitani) azt mutat-
ja, hogy nincs ilyen katasztrofalis kovetkezménye; ezért foltehetSleg az
dlom nem fiziolégiai, hanem sokkal inké&bb lélektani, gondolkodésbeli,
azaz ,emberi” sajatossdgainkkal van Osszeftiggésben. Az alom és a m-
vészet sajatsdgos kapcsolatara, fontossagédra és hasznara hivja fel egy ira-
saban a figyelmet Palfi Agnes (2008: 31): ,,Gondoljuk csak meg: életiink
csekély egyharmadat "alommunkéval’ toltjilk; e tevékenységiinket pedig
olyan, a m{ivészi ihlet mikodésére emlékeztetd logika jellemzi, amely al-
kalmas arra, hogy feldolgozzuk éber allapotunk hétkoznapi tudasszint-
jén hozzéaférhetetlen kiils6-belsé torténéseket is.” Most az latszik val6szi-
niinek, hogy dlom, dlmodas nélkiil lehet élni — csak az a kérdés, hogy en-
nek kovetkeztében hosszabb tdvon mi hidnyozhat, mi sériilhet az ember
személyiségében. Okunk van arra gondolni, hogy sok minden.

Az En és az dlom

Az alom fontos a személyiség (az En, az éntudat) szdmara. Az adlom
éntudati (azaz identitasjelold) funkcidjara vilagit ra — Erikson nyomén -
Békay Antal (2008: 8): ,,a vagyak adott pillanatban meglévé konstrukci-
6ja, komplexuma jelez egy olyan énszerkezetet, amelyet identitdsnak ne-
vezhettink. Az dlom egy ilyen bizonyos életkorban 1év4, személy identi-
tas-konstrukcié realizalasat, megmutatasat is lehet6vé teszi...”

Foltehet6leg az dlom segiti az onismeretet. Freud és Jung egyarant
gy véli, hogy az dlomnak, dlmodédsnak szerepe van a lélektani egyen-
sulyozéasban, vagyis az almok vizsgédlata 6nismerethez vezet. Simon Pé-
ter megjegyzi, hogy az dlmokat batran felhasznélhatjuk fantaziank gaz-
dagitasara, 6nismeretre vagy lelki gyégyulasra is. Az is lehetséges, hogy
»almaink egyfajta mentalis jatszétérként, val6sdgszimulécids jatékként
szolgdlnak, ahol tét nélkal begyakorolhatjuk, hogy milyen is atélni fe-
nyegetd vagy oromteli helyzeteket” (idézi Szekeres 2011). Bizonyara min-
denkinek vannak olyan almai, amikor dlmaban ,végigjatszik” egy vizs-
gahelyzetet, dllasinterjat, avagy egyszertien csak nem egészen j6l ismert
idegen nyelven (t6bbnyire folyékonyan) beszél.

Bagdy Emdéke (2002: 227) irja: ,Ha birtokba vessziik almaink tizene-
teit, a személyiség individualis processzusét segitjiik el§ altala. Lelkiink
sotét oldalat (ezt ‘arnyéknak’ nevezi Jung) megismerve joban lehetiink az
alattomos erékkel (kontrollt nyerhetiink felettiik)”.

Az alom szerepet kaphat a meditaciéban is. Az alom vallési vo-
natkozésai kozott ki kell emelni a buddhizmus meditativ, belsd erdket
mozg6sitd eljarasat, a vizualizaciét, melynek sordn ,,az alvas és az éber-
ség kozotti dllapotban egy nagyon élénk dlomban” vesz részt az alany.
(Bethlenfalvy 2009: 65.) Ez voltaképpen nem mads, mint tudatos dlmodaés.

Az alombeli tudatossdg tgy tlinik az ember kizdrélagos sajatja. A
reflexiv tudat valészintleg csak az embernél létezik ébrenlét (,magam-
nal vagyok”) és dlmodas (,tudom, hogy almodok”) kézben (Jouvet 2012:
109). Ezek szerint az 4lom jéval tobb, mint valami ,, melléktermék”, sze-
mélyiségiink, individuumunk szerves része, alkotéja — s taldn ezért is el-
gondolkodtat6 az alombeli tevékenység személyiségalakité (individuali-
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z&ci6s) hipotézise (vo. Jouvet 2002. 200). Az amerikai kultuszfilm (Holt
kolt6ék tarsasdga, 1989) tandra igy fejezi ezt ki: ,,De az ember igazdn csak
dlméban szabad, igy van ez rég s 6rokké igy marad!”

Az alom koéldokzsinér

Bokay Antal Walter Benjamint6l idézi: ,,Az 6kori Gérégorszagban
mutattak olyan helyeket, ahol az alvilagba vitt le az at. Eber ittlétiink is
olyan orszég, ahol vannak alvildgba vezet6 rejtett helyek, megannyi ész-
revétlen hely, ahova az d4lmok torkollanak. Nappal mit sem sejtve me-
gyunk el mellettiik, de alighogy eljon az dlom ideje, kapkodva tapoga-
tunk vissza ezekre a helyekre és elttintink a sotét jaratokban” (Bokay
2008: 15). Az dlom Freud egyik nevezetes hasonlataval: olyan, mint a
koldokzsinér, valamiféle kapcsolat. ,,A férfi-né kiilonbség, a szexualitas
mint kilonbség, a fdjdalom és ellendllds kiilonbsége és a kiillonbség ki-
mondhatatlansaga jelenik meg, vagyis érzékelhet6 valamiféle betolthe-
tetlen szakadék a test és a nyelv, a vagy és a sz6 kozott. Az alom e jel-
lemzGiben, a koldok jelent6ségében, a micélium-szerd rizomatikus jelen-
tés-szorédasban tGjra nagyon fontos titkot jelez a szubjektivitas természe-
térél, Gjra az dlomrdl sz6l az alom” (Békay 2008: 14).
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Jegyzetek
1 Részletek a szerzé Az almok nyelve cimmel megjelené monografiaja-
bél. A medialis részek kifejtése ebben a tanulmanyban b6vebb.

2 Az dlomemlékeket budapesti egyetemi hallgatok korében gyfijtétte a
szerzo.
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[Szerkesztési alapelvek]

Arra kérjuk munkatarsainkat, hogy szerkeszt6ségiinkbe eljuttatott irasaik
miiszaki el6készitésénél vegyék figyelembe az alabbi kovetelményeket:

— a szoveget egy doc, docx vagy rtf kiterjesztést file tartalmazza,

—a tanulmanyok (a kulcsszavakat és a kivonatokat leszamitva) lehetéleg
ne legyenek nagyobb terjedelmtiek 20 ezer leiitésnél,

— a dokumentumot a cim vezesse be, alatta a szerzd nevével,

—atanulméany cime utan tiintesse fel angol és roman nyelven, vesszdékkel
elvalasztva, azokat a kulcsszavakat, amelyeket korbejéar az illeté tanulmany,

— a 8-10 soros angol és roman nyelvid kivonatot a f6szoveg el6tt, a
kulcsszavak el6tt helyezze el,

— ezt kovesse a szerzé bemutatkozasa: 2-3 sorban tartalmazza a szerzd
tudomanyos fokozatat, munkahelyét, illetve adott esetben (ha valamilyen
tudomanyos forumon is elhangzott) az el6adas helyét és id6pontjat, valamint
a szerz@ elérhetGségét (e-mail),

— az automatikusan szamozott jegyzeteket, konyvészeti hivatkozasokat
és (ha van) a fiiggeléket, kérjiik, helyezze a tanulmany végére,

— a miicimek kiemelése a fGszovegben délt betls (kurziv) szedéssel;
a folydiratcimek szintén délt betis (kurziv) szedéssel torténjék,

—idézgjelek: ,,”

A szakirodalomraval 6 hivatkozés modjai

— tobb szerz§ esetén az elsé szerzG6 neve et alii roviditéssel;
tanulmanykotetek esetén szerkeszté neve szerk. roviditéssel,
— internetes forrasok esetén feltiintetjitk a letltés datumat is.

Szakirodal om/kényvészet szerkesztése

— kérjik, hogy a konyvészetitkket az Gn. szerz6 — évszam modszert
hasznalva szerkesszék meg (ez azért javallott, mert ilyenkor nem kell
megismételni minden jegyzetben a konyv/tanulmany teljes bibliogréfiai
adatait), a szerz6 nevénél ne hasznéljanak sem kiskapitdlisokat, sem
verzalokat,

—idegen (nem magyar) nev szerzg esetén a bibliografiai leirasi mdédszer:
csaladnév, személynév,

—amennyiben egy szerzének egy évben tobb munkaja jelent meg, ezeket
az évszam utan tett kisbettikkel kiilonboztessitk meg a hivatkozasokban és a
bibliografidban.
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